
OA.0002.4.2015

Protokół Nr VIII/2015

 VIII sesji Rady Miasta Jarosławia

Jarosław, 27 kwietnia 2015 roku

Sala Narad UM Rynek 1, Ratusz

Ad. I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

Obrady  VIII sesji Rady Miasta Jarosławia VII kadencji (2014 – 2018) otworzył  o godzinie 11.25 Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny i po powitaniu oświadczył,  iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 21 radnych, co stanowi  quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji (lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu).

W obradach uczestniczyli również:

1. Burmistrz Miasta – Waldemar Paluch
2. Skarbnik Miasta – Barbara Maziarka
3. Przewodniczący Rady Powiatu – Zbigniew Piskorz
4. Prezes PGKiM – Krzysztof Sopel
5. Prezes MZK – Wacław Wajda
6. Prezes JTBS – Zenon Wajda
7. Przewodniczący MKDPA - Zbigniew Guzowski
8. Przedstawiciel Senatora A. Matusiewicza – Łukasz Kluz
9. Dyrektor MOK – Teresa Piątek
10. Dyrektor MOPS – Stanisław Słota
11. Dyrektorzy Wydziałów Urzędu Miasta
12. Mieszkańcy 

13. Prasa

Ad. II . Rozpatrzenie wniosków dotyczących porządku obrad.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że porządek obrad wraz                               z materiałami na sesję, radni otrzymali zgodnie ze Statutem Gminy Miejskiej Jarosław w dniu 20 kwietnia br.  Ujęto w nim 8 projektów, a w rzeczywistości było ich 7. Przewodniczący wyjaśnił, że porządek obrad podpisany był przez niego wcześniej, natomiast w ostatnim momencie przed wysłaniem materiałów, do Biura Rady dotarła informacja, że jednak wspomniany projekt musi jeszcze zostać przepracowany i najprawdopodobniej trafi na obrady Rady Miasta dopiero w  maju. Oczywiście, o tym fakcie zaraz we wtorek radni zostali powiadomieni. Mając na względzie powyższe porządek obrad przedstawia się następująco:

I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

II. Rozpatrzenie wniosków dotyczących porządku obrad.

III. Przyjęcie protokołu z VII sesji Rady Miasta Jarosławia z dnia 26 marca 2015 r.
IV. Sprawozdanie z działalności Burmistrza w okresie międzysesyjnym zwłaszcza                        z wykonania uchwał Rady.
V. Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław                        z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Urzędu Miasta Jarosławia.

VI. Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław                       z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w roku 2014,                    w zakresie Wydziału Spraw Społecznych i Obronnych.

VII. Omówienie stanu dróg w mieście.

VIII. Analiza ściągalności podatków w Gminie Miejskiej Jarosław za 2014 r.
IX. Sprawozdanie Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta z realizacji Programu współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na 2014 r.
X. Informacja na temat oceny zasobów pomocy społecznej.
XI. Podjęcie uchwały:
1) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady Miasta Jarosławia,

2) w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie nieruchomości oraz na odstąpienie od przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy,

3) w sprawie zmian w budżecie miasta Jarosławia na 2015 rok,

4) w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 rok,
5) w sprawie zasad sprzedaży lokali mieszkalnych, udzielania bonifikaty od ceny sprzedaży oraz upoważnienia Burmistrza Miasta Jarosławia do wykonywania prawa odkupu lokali mieszkalnych,

6) w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 r.,
7) w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Jarosławia,

XII. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta o działaniach podejmowanych                          w okresie międzysesyjnym.
XIII. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje.

XIV. Wolne wnioski i informacje.

XV. Zakończenie obrad.
Ponadto również we wtorek radni otrzymali dwa dodatkowe projekty oznaczone numerami:               8 w sprawie wyrażenia zgody na utworzenie Stowarzyszenia Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław - Przeworsk i 9 w sprawie wyboru delegatów na Zebranie Założycielskie i Zebranie Delegatów Stowarzyszenia Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław - Przeworsk, które na prośbę Burmistrza, jako wnioskodawcy mają zostać wprowadzone pod obrady. Radni w dniu dzisiejszym otrzymali również jeszcze jeden projekt uchwały w druku nr 10  w sprawie zasięgnięcia opinii Komendanta Wojewódzkiego Policji      w Rzeszowie dotyczącej rozwiązania Straży Miejskiej w Jarosławiu. Na pytanie Przewodniczącego Rady, czy ktoś z obecnych chciałby wystąpić z wnioskiem o zmianę                  w porządku obrad, głos zabrała radna Bożena Łanowy, która na wniosek członków Komisji Kultury, Sportu i Rekreacji poprosiła, o wprowadzenie do porządku obrad dodatkowego punktu dotyczącego informacji na temat remontu Miejskiego Ośrodka Kultury.
Z kolei Burmistrz Miasta Waldemar Paluch poprosił, o wycofanie projektu uchwały                    w druku nr 5 w sprawie zasad sprzedaży lokali mieszkalnych, udzielania bonifikaty od ceny sprzedaży oraz upoważnienia Burmistrza Miasta Jarosławia do wykonywania prawa odkupu lokali mieszkalnych. Zaznaczył, iż ma nadzieję że dodatkowe projekty w druku nr 8 i 9 zostaną umieszczone w dzisiejszym porządku obrad.

Radny Piotr Kozak złożył wniosek, o wycofanie z porządku obrad punktu Ad. VII „Omówienie stanu dróg w mieście”. Jak uzasadnił – w otrzymanym raporcie „O stanie dróg gminnych na terenie miasta Jarosławia” nie ujęta została droga na osiedlu Braci Prośbów, która – według radnego – jest ciągle pomijana przez miasto. Należy przypuszczać, że skoro jedna ulica nie została ujęta w tym opracowaniu, to inne również mogły nie zostać uwzględnione. Stąd powyższy wniosek.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch poinformował, że droga, o której wspomniał radny Piotr Kozak jest drogą wewnętrzną i miasto nie jest jej właścicielem. Zaś informacja o stanie dróg gminnych na terenie miasta Jarosławia i przygotowana prezentacja  obejmuje wszystkie miejskie drogi. Burmistrz obiecał, że w najbliższym czasie uwagę radnego rozważy, niemniej w dniu dzisiejszym nie widzi powodów, dla których punkt dot. informacji o stanie dróg musi zostać wycofany z porządku obrad.

Radny Piotr Kozak kontynuując temat zaznaczył, że zarówno z pism otrzymanych z Urzędu Miasta, jak i z rozmowy odbytej z byłym Naczelnikiem Wydziału Dróg wynikało jednoznacznie, że wspomniana droga jest jednak drogą miejską, a nie wewnętrzną.

Radny Andrzej Pieszko zwrócił uwagę na fakt, iż dodatkowy projekt uchwały w druku                   nr 10, który radni otrzymali w dniu dzisiejszym, nie posiada stosownej opinii merytorycznej komisji.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zapewnił, że najpierw Rada musi ustalić porządek obrad dzisiejszej sesji, a dopiero później zostanie rozważona kwestia braku opinii.
Burmistrz Miasta Waldemar Paluch poprosił, o wycofanie projektu uchwały w druku                    nr 10. – projekt stanowi załącznik nr 26  do niniejszego protokołu.
Radny Mariusz Walter zaapelował do radnego Piotra Kozaka, o rozważenie złożonego wniosku dotyczącego wycofania  z porządku obrad punktu w sprawie stanu dróg miejskich. Podkreślił, że oczywiście zdaje sobie sprawę z tego, iż wspomniana droga jest ważna dla radnego Kozaka (zresztą tak, jak pozostałe dla innych) ale skoro temat został przygotowany, to należałoby skorzystać z tej okazji i nie tylko dowiedzieć się o sprawach, które interesują wszystkich radnych, ale też zapytać o drogi zapomniane i nie ujęte w tym spisie. Zauważył, że jeśli do końca kwietnia miasto nie poczyni konkretnych kroków w sprawie miejskich ulic, to – jego zdaniem -  do końca roku kwestia ta nie zostanie rozwiązana. 
Radny Piotr Kozak podtrzymał swój wniosek, o wycofanie z porządku obrad punktu                      Ad. VII. Omówienie stanu dróg w mieście. 

Mając na względzie powyższe Rada przystąpiła do głosowania wniosku, o wycofanie punktu Ad. VII. Omówienie stanu dróg w mieście. 

Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu
przy głosach: „za”-  1, „przeciw” – 15 

wniosek odrzuciła.
Następnie Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie wniosek Burmistrza Miasta,                          o wycofanie z porządku obrad projektu uchwały w druku nr 5 w sprawie zasad sprzedaży lokali mieszkalnych, udzielania bonifikaty od ceny sprzedaży oraz upoważnienia Burmistrza Miasta Jarosławia do wykonywania prawa odkupu lokali mieszkalnych informując jednocześnie, że Rada może wprowadzać zmiany w porządku bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady. 
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu
przy 19 głosach „za”

przyjęła w/w wniosek.
Radny Marian Janusz zapytał, z czego wynika potrzeba uzyskania bezwzględnej większości głosów, skoro to wnioskodawca zgłasza wycofanie swojego projektu. 

Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz wyjaśnił, że według niego – skoro porządek obrad radni otrzymali, to stał się on niejako własnością Rady, a więc tylko Rada może wprowadzić zmiany w tym porządku obrad.

Radny Michał Muzyczka zwrócił uwagę, że w art. 20 ustawy o samorządzie gminnym wyraźnie napisano, iż do zawiadomienia o sesji dołącza się porządek obrad. Kolejny ustęp tegoż art. 20 mówi, że Rada Gminy może wprowadzać zmiany w porządku obrad bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady. Zmiana to wprowadzenie, jak                   i wycofanie projektu. Zatem głosowanie było, jak najbardziej zgodne z prawem. 
Radca Prawna Maria Drabik zgodziła się z powyższą interpretacją dodając, że z chwilą przesłania do radnych porządku obrad, staje się on obowiązujący. Czyli wszystkie zmiany                 w nim, w tym i wycofanie projektu winno odbywać się w formie głosowania - bezwzględną większością głosów ustawowego składu Rady.

Radny Marian Janusz oznajmił, że według niego bezsensem jest głosowanie nad wycofaniem projektu, skoro to sam wnioskodawca wycofuje go z porządku obrad, bo nie chce własnego pomysłu realizować.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zamknął dyskusję i Rada przystąpiła do dalszego procedowania.

Następny wniosek, który Rada przegłosowała to wniosek Burmistrza Miasta, o wprowadzenie do porządku obrad dodatkowych projektów uchwał numer: 8 w sprawie wyrażenia zgody na utworzenie Stowarzyszenia Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław - Przeworsk i 9                  w sprawie wyboru delegatów na Zebranie Założycielskie i Zebranie Delegatów Stowarzyszenia Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk. 

– projekt w druku nr 8 stanowi załącznik nr 24  do niniejszego protokołu.
– projekt w druku nr 9 stanowi załącznik nr 25  do niniejszego protokołu.
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu
przy 4 głosach „za”

odrzuciła w/w wniosek 

(projekt nie uzyskał większości głosów).
Kolejny wniosek, który Rada przegłosowała to wniosek radnej Bożeny Łanowy,                                         o wprowadzenie dodatkowego punktu do porządku obrad – Ad. X „a” Informacja na temat remontu Miejskiego Ośrodka Kultury.

Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu
jednogłośnie przyjęła w/w wniosek.
Mając na względzie powyższe porządek obrad VIII sesji Rady Miasta 

w dniu 27 kwietnia 2015 r. przedstawia się następująco:
I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

II. Rozpatrzenie wniosków dotyczących porządku obrad.

III. Przyjęcie protokołu z VII sesji Rady Miasta Jarosławia z dnia 26 marca                    2015 r.
IV. Sprawozdanie z działalności Burmistrza w okresie międzysesyjnym zwłaszcza                        z wykonania uchwał Rady.
V. Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław                        z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Urzędu Miasta Jarosławia.

VI. Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław                       z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Spraw Społecznych i Obronnych.

VII. Omówienie stanu dróg w mieście.

VIII. Analiza ściągalności podatków w Gminie Miejskiej Jarosław za 2014 r.
IX. Sprawozdanie Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta z realizacji Programu współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów                                      o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na 2014 r.
X. Informacja na temat oceny zasobów pomocy społecznej.

      X „a”. Informacja na temat Miejskiego Ośrodka Kultury w Jarosławiu.  

XI. Podjęcie uchwały:
1) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady Miasta Jarosławia,

2) w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie nieruchomości oraz na odstąpienie od przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy,

3) w sprawie zmian w budżecie miasta Jarosławia na 2015 rok,

4) w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 rok,

5) WYCOFANO, 
6) w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 r.,

7) w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Jarosławia.
XII. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta o działaniach podejmowanych                          w okresie międzysesyjnym.
XIII. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje.

XIV. Wolne wnioski i informacje.

XV. Zakończenie obrad.
-porządek obrad stanowi załącznik nr 2 do niniejszego protokołu,

-ogłoszenie o sesji stanowi załącznik nr 3  do niniejszego protokołu.

- pismo znak: OA.0002.1.5.2015  stanowi  załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.

********************************************************

Ad. III. Przyjęcie protokołu z VII sesji Rady Miasta Jarosławia z dnia                       26 marca 2015 r.

Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny poinformował, że zgodnie z zapisami Statutu Gminy Miejskiej Jarosław § 76 ust. 2 „Protokół wyłożony jest w Wydziale Organizacyjno-Administracyjnym Urzędu Miasta na 3 dni robocze przed kolejną sesją Rady w celu zweryfikowania jego treści przez uczestników obrad i naniesienia ewentualnych poprawek dotyczących własnej wypowiedzi, o ile występuje niezgodność treści                                    z wypowiedzią”. Zgodnie właśnie z tym zapisem od tygodnia protokół z VII sesji Rady Miasta był dostępny w Biurze Rady i z tego, co mu jest wiadome, niektórzy radni zapoznali się  z nim. Na pytanie, czy ktoś z radnych chce wnieść poprawki, nikt się nie zgłosił.

Wobec powyższego Rada Miasta w obecności 21 radnych jednogłośnie  przyjęła protokół z VII sesji Rady Miasta Jarosławia                     z dnia 26 marca 2015 r.
*******************************************************
Ad. IV. Sprawozdanie z działalności Burmistrza w okresie międzysesyjnym zwłaszcza z wykonania uchwał Rady.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, iż zgodnie z wcześniejszymi ustaleniami Rady, niniejsze sprawozdanie zostało przesłane radnym wraz  z materiałami na sesję i nikt nie zgłosił uwag, co do jego treści. Zaś wszelkie pytania, dotyczące tego sprawozdania będzie można - po uprzednim wpisaniu się na listę, zadać przy omawianiu punktu: „Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje” - sprawozdanie stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.
********************************************************   
Ad. V. Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami                                      w rozumieniu przepisów ustawy o działalności pożytku publicznego                                      i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Urzędu Miasta Jarosławia.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny nadmienił, że „Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław  z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów ustawy o działalności pożytku publicznego                                  i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Urzędu Miasta Jarosławia zostało sporządzone przez Wydział Oświaty Urzędu Miasta i przedłożone przez Burmistrza Miasta pana Waldemara Palucha, a następnie przesłane radnym wraz                      z materiałami na sesję. 
Opinię Komisji Kultury, Sportu i Rekreacji Rady Miasta przedstawiła Przewodnicząca Komisji Bożena Łanowy. Poinformowała, że Komisja zapoznała się ze Sprawozdaniem                 z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław  z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów ustawy o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Urzędu Miasta Jarosławia.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny w uzupełnieniu dodał, że Rada ma obowiązek zapoznania się z niniejszym sprawozdaniem, ale bez konieczności  przyjmowania go                       w głosowaniu.  To samo tyczy się pozostałych tematów z punktu: VI.VII, VIII, IX i X.
Przewodnicząca Komisji Kultury, Sportu i Rekreacji Bożena Łanowy kontynuując temat oznajmiła, że Komisja zapoznała się też z drugim dokumentem, czyli ze Sprawozdaniem Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta z realizacji Programu współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na 2014 r. Nadmieniła, że             w posiedzeniu nie brali udziału pracownicy merytorycznego Wydziału Oświaty, z uwagi na odbywające się w szkołach egzaminy. Dlatego zdecydowano, iż radni zainteresowani tym tematem będą mieli możliwość zadawania pytań podczas sesji. Mając na względzie powyższe zapytała, gdzie i kiedy odbył się piknik zorganizowany z okazji uroczystych obchodów XI Międzynarodowego Dnia Uczestnika Misji Pokojowych ONZ, na który organizatorzy uzyskali od miasta dotację w kwocie 7 tys. zł.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch oświadczył, że w związku z chorobą pani Naczelnik Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta na powyższe pytanie udzieli pisemnej odpowiedzi.
Radna Grażyna Prząda zauważyła, że w sprawozdaniu napisano, iż na zadanie 6: „Szkolenie dzieci i młodzieży w zakresie piłki siatkowej chłopców” przeznaczono kwotę 5 tys. zł. Jednak w związku z tym, że do Urzędu nie wpłynęła żadna oferta, w/w zadanie nie zostało zrealizowane. Wobec tego interesuje ją, na co zostały wydane te środki.

Dyrektor Wydziału Oświaty Bogdan Wołoszyn wyjaśnił, że we wrześniu 2013 roku                       w momencie, kiedy składano propozycje zadań do realizacji na rok 2014 w ramach ustawy                   o pożytku publicznym wpłynęła propozycja działań związanych ze szkoleniem dzieci                              i młodzieży w zakresie piłki siatkowej chłopców od Miejskiego Uczniowskiego Klubu Sportowego „Sprint”. Klub ten przygotowywał się do utworzenia sekcji, która zajęłaby się realizacją tego zadania. Niestety, ze względów organizacyjnych nie udało im się jednak utworzyć Klubu i dlatego też nie złożyli oferty w ramach konkursu i tym samym nie przystąpili do realizacji tego zadania. W związku z powyższym kwota 5 tys. zł przeznaczona na to zadanie w budżecie, nie została wykorzystana.
Radny Piotr Kozak zauważył, że podobna sytuacja, jak ta, o którą pytała przedmówczyni ma miejsce przy zadaniu 10: „Szkolenie dzieci i młodzieży w zakresie rugby” i dlatego również poprosił, o wyjaśnienie tej kwestii.

W odpowiedzi  Dyrektor Wydziału Oświaty Bogdan Wołoszyn powiedział, że tak samo, jak w przypadku zadania nr 6, w roku 2013 Stowarzyszenie, które prowadziło rozgrywki                    w zakresie rugby już w 2014 nie złożyło oferty.
Skarbnik Miasta Barbara Maziarka dodała, że środków jako takich fizycznie nie było,                   a zadania były po prostu wpisane w plan. Z chwilą zakończenia roku kalendarzowego, czyli 31 grudnia 2014 r. plany po prostu wygasły. 

Radny Wacław Spiradek oznajmił, że nie bardzo rozumie wypowiedź p. Skarbnik, gdyż do budżetu miasta na realizację w/w zadań wpisano konkretną kwota (11 tys. zł), czyli de facto środki w budżecie były. Dlatego chciałby się dowiedzieć, co się z nimi stało i na co zostały wykorzystane.
Skarbnik Miasta Barbara Maziarka wyjaśniła, że wszystkie ponadplanowe środki uzyskane z dochodów oraz te środki, które nie zostały wykorzystane na wszystkie wydatki                 w budżecie, (czyli plan, a wykonanie to są dwie różne sprawy) przechodzą, jako nadwyżka środków pieniężnych na rachunku bankowym i na dzień 31 grudnia 2014 r. znajdowały się na koncie miasta. Jednocześnie pani Skarbnik poprosiła, aby radni nigdy nie identyfikowali planów budżetowych z konkretnymi fizycznymi pieniędzmi.

Radny Mariusz Walter zapytał, czy środki przeznaczone na realizację w/w zadań uzyskano z tzw. korkowego. Jeśli tak, to nie rozumie takiego postępowania, gdyż – jego zdaniem -  pozyskane w ten sposób środki, są przeznaczone na określone cele i one nie powinny iść do wspólnej kasy i stanowić pod koniec roku nadwyżki budżetowej.
W odpowiedzi Skarbnik Miasta Barbara Maziarka oświadczyła, że te środki, o których wspominał radny Mariusz Walter nie pochodzą z opłat z tytułu wydawania koncesji na sprzedaż alkoholu lecz są to środki okołobudżetowe z działu 926 Kultura fizyczna.
W związku z brakiem innych uwag Rada uznała, że punkt Ad. V. „Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław  z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów ustawy o działalności pożytku publicznego                    i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Edukacji i Kultury Fizycznej Urzędu Miasta Jarosławia został zrealizowany- sprawozdanie stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.**************************************************
Ad. VI. Sprawozdanie z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami                             w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Spraw Społecznych i Obronnych.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że również i to Sprawozdanie                       z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego                       i o wolontariacie w roku 2014, w zakresie Wydziału Spraw Społecznych i Obronnych radni otrzymali wraz z materiałami na sesję. 
Opinię Komisji Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego Rady Miasta przedstawiła Przewodnicząca Grażyna Prząda. Komisja na posiedzeniu w dniu 22 kwietnia br. zapoznała się ze Sprawozdaniem z realizacji Programu Współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie               w roku 2014, w zakresie Wydziału Spraw Społecznych i Obronnych i nie wniosła żadnych uwag.
Wobec braku uwag do w/w dokumentu, Rada uznała, iż punkt Ad.VI został zrealizowany                   i przystąpiła do procedowania kolejnego punktu porządku obrad - sprawozdanie stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
********************************************************
Ad. VII. Omówienie stanu dróg w mieście.

Pokazu multimedialnego z upoważnienia Burmistrza Miasta dokonał Dyrektor  Wydziału Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej p. Rafał Młynarski. Na wstępie zaznaczył, że radni otrzymali wraz z materiałami na sesję pisemnie opracowany raport o stanie dróg gminnych na terenie miasta Jarosławia, w którym m.in. znalazł się m.in. opis do planu potrzeb inwestycyjnych w zakresie dróg gminnych. Odpowiadając na pytanie radnego Piotra Kozaka odnośnie nie ujęcia w wykazie dróg gminnych i publicznych drogi na osiedlu Braci Prośbów Dyrektor zauważył, że jest to droga wewnętrzna i dlatego nie znalazła się we wspomnianym wykazie, aczkolwiek – jak zapewnił - drogi wewnętrzne należą do miasta i są też w kręgu zainteresowania Urzędu. Jednak w dniu dzisiejszym uwaga skierowana została tylko na drogi publiczne. Na wykazie, którzy radni otrzymali, na czerwono zaznaczono drogi, które                            w najbliższym czasie należałoby wyremontować. Niestety jest ich dość dużo w mieście, do tego dochodzą jeszcze chodniki oraz kanalizacja deszczowa. Mając na względzie powyższe Dyrektor zaprezentował szereg zdjęć przedstawiających stan obecny miejskich ulic, wykonanych podczas wizji lokalnej w terenie. Radni mogli zapoznać się również                              z szacunkowymi kwotami potrzebnymi na remonty wymienionych w wykazie ulic oraz ich powierzchnią. I tak np.
-ul. Wróblewskiego dł. drogi - 755 m, koszty ogółem – 1. 318.000 zł,

-ul. Nartowskiej dł. drogi - 99 m, pow. chodnika 537, koszty ogółem – 165.000 zł,
-ul. Legionów dł. drogi - 535 m (droga została już wykonana) pow. chodnika 1322 m, koszty wykonania chodnika – 159.000  zł,
-ul. Boczna Słonecznej dł. drogi - 237 m, pow. chodnika 127 m, koszty ogółem – 84.000 zł,
-ul. Słoneczna (dokończenie) dł. drogi - 1319 m, koszty ogółem – 416.000 zł
-ul. Zbożowa dł. drogi - 482 m, koszty ogółem – 381.000 zł
-ul. Przygrodzie dł. drogi - 913 m, koszty ogółem – 370.000 zł
-ul. Sąsiedzka dł. drogi - 341 m, koszty ogółem – 181.000 zł
-ul. Dojazdowa dł. drogi - 1891 m, koszty ogółem – 1.187.000 zł
-ul. Asnyka dł. drogi - 186 m, koszty ogółem – 176.000 zł
-ul. Anny Jenke dł. drogi - 363 m, koszty ogółem – 260.000 zł
-ul. Koby dł. drogi - 248 m, koszty ogółem – 320.000 zł
-ul. Burmistrza Hajnusa dł. drogi - 270 m, koszty ogółem – 425.000 zł
-ul. Pełkińska dł. drogi - 660 m, koszty ogółem – 455.000 zł,
-ul. Kraszewskiego dł. drogi – 886 m, koszty ogółem – 504.000 zł,
-ul. Zielona dł. drogi - 197 m, koszty ogółem – 121.000 zł,
-ul. Parking Benedyktyński dł. drogi - 80 m, koszty ogółem – 312.000 zł,
-ul. Matejki dł. drogi - 191 m, koszty ogółem – 140.000 zł,
-ul. Ks. Makary dł. drogi - 184 m, koszty ogółem – 148.000 zł,

-ul. Dominikańska dł. drogi - 309 m, koszty ogółem – 230.000 zł,

-ul. Siarczyńskiego dł. drogi - 290 m, koszty ogółem – 126.000 zł,

-ul. Powstania Styczniowego dł. drogi - 172 m, koszty ogółem – 71.000 zł,

-ul. Krakowska dł. drogi - 1991 m, koszty ogółem – 722.000 zł,

-ul. Ulmy dł. drogi - 209 m, koszty ogółem – 305.000 zł,

-ul. Przemysłowa dł. drogi - 1109 m, koszty ogółem – 1.470.000 zł,

-ul. Bolesława Chrobrego dł. drogi - 1046 m, koszty ogółem –2.124.000 zł,

-ul. Popiela dł. drogi - 128 m, koszty ogółem – 103.000 zł,

-ul. Łączności dł. drogi -  1155 m, koszty ogółem – 3.053.000 zł,

-ul. Wolna dł. drogi - 263 m, koszty ogółem – 414.000 zł,

-ul. Przyjaźni dł. drogi - 546 m, koszty ogółem – 180.000 zł,

-ul. Krakusa dł. drogi - 232 m, koszty ogółem – 288.000 zł,

-ul. Ustronie dł. drogi - 133 m, koszty ogółem – 74.000 zł,

-ul. Wiśniowa dł. drogi - 168 m, koszty ogółem – 275.000 zł,

Burmistrz Miasta Waldemar Paluch zaznaczył, że radni pisemnie otrzymali cały raport wraz z wykazem ulic gminnych, a przed chwilą mogli również obejrzeć zdjęcia przedstawiające stan rzeczywisty niektórych jarosławskich dróg. Okazuje się, że w XXI wieku w centrum miasta pomimo nadanych nazw ulic, ich po prostu fizycznie nie ma, gdyż nie mają nawierzchni, ani chodników. Łączny koszt remontu wszystkich ulic i chodników w mieście oraz wykonanie kanalizacji deszczowej, oświetlenia ulicznego i wykup terenu wyniósłby 72 mln zł. Niestety, miasto nie jest w stanie ze swojego budżetu wykonać wspomnianych prac i do tego jeszcze w takim czasie, który zadowoliłby mieszkańców. Burmistrz przypomniał, że co roku Rada Miasta opracowuje i zatwierdza budżet miasta. I co roku jest dyskusja, która z ulic powinna zostać w pierwszej kolejności wyremontowana.                     Z kolei (już po uchwaleniu budżetu) na każdej z sesji niektórzy radni składają interpelacje dotyczące remontów konkretnych ulic, mając nadzieję, że w trakcie roku uwolnią się jakieś dodatkowe środki. W związku z tym należy zacząć intensywne starania o pozyskanie na ten cel środków unijnych. Trzeba tylko pamiętać o zabezpieczeniu wkładu własnego, który potrzebny jest do takich wniosków. Czyli te pieniądze też muszą się znaleźć w przyszłych budżetach miasta. Burmistrz podkreślił, że pisanie wniosków to bardzo ciężka praca, dlatego wyraził nadzieję na dobrą współpracę z Radą Miasta, która przyniesie wymierne korzyści                    w postaci pozyskania konkretnych środków. Co do drogi wewnętrznej wspomnianej przez radnego Piotra Kozaka to nie ma znaczenia jej czy ona jest wewnętrzna, czy też miejska, bo                    i tak miasto będzie musiało wcześniej, czy później ją wykonać. Ten przykład dobitnie wskazuje, że miasto będzie potrzebować jeszcze większych środków, niż przewidywano. Bardzo często też zdarza się tak, że uczęszczając głównymi ulicami miasta nie zauważamy tego co się dzieje na jego mniej ważnych ulicach. Dzisiejszy pokaz multimedialny był skierowany nie tylko do radnych, ale też do mieszkańców Jarosławia, którzy w ramach przyjęć stron zgłaszają o tragicznym stanie niektórych dróg w mieście i oczywiście mają rację. Niemniej trzeba zastanowić się nad tym, skąd pozyskać środki finansowe, aby                          w krótkim czasie zrealizować te postulaty. Na zakończenie Burmistrz wyraził nadzieję, że przy wspólnym działaniu uda się wygospodarować odpowiednie środki i spełnić prośby mieszkańców.
Radny Korneliusz Polit zauważył, że zawsze w budżecie miasta znajduje się pewna pula środków przeznaczonych na inwestycje drogowe. Proponuje zatem, aby z niej wydzielić jakąś część, która przeznaczona byłaby tylko i wyłącznie na załatanie wszystkich dziur w mieście, ale przy użyciu odpowiednich materiałów, które wytrzymałyby np. kolejne 5 lat tak, aby dana droga stała się po prostu przejezdna. Jak powiedział – po dokonanej wizji lokalnej wyraźnie można stwierdzić, które dziury zostały wypełnione profesjonalnie, a które byle jak. Mając na względzie powyższe zwrócił się z pytaniem do zebranych, czy jego propozycja jest realna.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch przypomniał, że w budżecie miasta znajdują się już środki na bieżące remonty dróg. Nie wykorzystano również środków przeznaczonych na zimowe utrzymanie dróg. I to właśnie one w pierwszej kolejności zostaną przeznaczone na bieżące łatanie dziur w jezdniach, a efekty będą już w niedługim czasie widoczne. Oczywiście – jak powiedział Burmistrz – może się to odbywać tak, jak do tej pory, czyli pobieżnie z użyciem tanich materiałów, albo konkretnie z lepszych jakościowo materiałów i wówczas takie łaty będą o wiele bardziej wytrzymałe. W przedstawionym raporcie chodziło przede wszystkim o pokazanie tych dróg i chodników, których praktycznie nie ma, a o które upominają się mieszkańcy. 
Radna Agnieszka Wywrót zauważyła, że w tym ogólnym raporcie nie wykazano bardzo ważnego odcinka drogi (na łuku drogi) przy ul. Górnoleżajskiej, gdzie w ogóle nie ma chodnika, brak jest też oznakowanego przejścia. Taki stan rzeczy zagraża bezpieczeństwu pieszych poruszających się po tej drodze, a zwłaszcza dzieci idących ze szkoły lub do szkoły. Nie została w tym wykazie ujęta również ulica Pawłosiowska biegnąca do cmentarza żydowskiego, jak też wewnętrzne ulice na Kruhelu Pełkińskim.
Radny Mariusz Walter sprostował wypowiedź przedmówczyni odnośnie odcinka na łuku drogi przy ul. Górnoleżajskiej. Jak powiedział - jest to ulica Kruhel Pełkiński, a nie Górnoleżajska (miejsce koło krzyża tzw. skrzyżowanie z ulicą Górnoleżajską). Potwierdził, że faktycznie występuje tam zagrożenie bezpieczeństwa pieszych, o czym wielokrotnie                          w ubiegłej kadencji zgłaszał. Jednak do dnia dzisiejszego jego apele o rozwiązanie tej kwestii pozostały bez echa. Oczywiście, GDDKiA również obiecała, że zajmie się tą sprawą, ale dopiero po zakończeniu budowy obwodnicy. Niestety, budowa zakończyła się na 200 metrów przed wskazanym odcinkiem i GDDKiA przekazała na rzecz miasta drogi, które do tej pory były w ich zarządzie wraz ze spornym odcinkiem (ciąg drogi ul. Kraszewskiego, Pełkińska, Kruhel Pełkiński do wiaduktu i skrzyżowania z obwodnicą). Radny przypomniał, że jeszcze kilka lat temu  przy wspomnianej ulicy był chodnik dwupłytowy, jednak piasek z osuwającej się skarpy  najprawdopodobniej przesypał go. Wobec tego trzeba byłoby go tylko odsłonić. Jednak ostateczną decyzję w tej sprawie powinien podjąć Burmistrz, przy pomocy swoich podległych mu służb. Z kolei wewnętrzne uliczki utwardzone kamieniem, płytami lub po prostu piaskiem przyporządkowane są ulicy Kruhel Pełkiński (po lewej stronie na górkach)                 i takie numery noszą znajdujące się tam domy. Ponadto radny zauważył, że podczas prezentacji nie pokazana została ulica Burmistrza Hajnusa. Zwrócił się również do radnego Korneliusza Polita z podziękowaniem za wykonanie zdjęć wszystkich dróg w mieście. Jednocześnie zauważył, że skoro miasto nie dysponuje kwotą 70 mln zł z przeznaczeniem na remonty miejskich dróg to przynajmniej powinno uczynić wszystko, aby drogi w mieście stały się przejezdne. Dlatego poparł zgłoszony pomysł odnośnie załatania wszystkich dziur               w jezdniach (jeśli nie w tym roku, to może w następnym). Radny zwrócił się również z prośbą do Dyrektora Wydziału Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej p. Rafała Młynarskiego o określenie wysokości środków, które byłyby potrzebne na ten cel. Zwrócił też uwagę na fakt, że niektóre ulice posiadają chodniki po obu stronach jezdni, a niektóre nie mają go wcale. W związku z tym przy projektowaniu i określaniu środków na modernizację dróg                 w mieście należy w pierwszej kolejności do tych ulic, które nie posiadają chodnika wliczyć koszty budowy przynajmniej 1-1,5 m chodnika.
Burmistrz Miasta Waldemar Paluch kontynuując temat powiedział, że wszystkie koszty podane na wykazie to są dane szacunkowe. Podkreślił, że przy składaniu wniosków o środki unijne, miasto musi dysponować odpowiednimi projektami architektonicznymi                                     i kosztorysami. Zapewnił, że w międzyczasie przy współpracy Rady zostanie sporządzona lista ulic, które powinny być w pierwszej kolejności remontowane, bo oczywiście na wszystko nie starczy pieniędzy. Ponadto zwrócił uwagę na fakt, iż zazwyczaj jeśli projektuje się ulice, to uwzględnia się również chodniki z obu stron (najwyżej etapuje się prace) chyba, że nie ma na to miejsca. Poza tym w mieście są nie tylko miejskie drogi, ale też powiatowe. Niestety, w tym roku nie uwzględniono środków z przeznaczeniem na współfinansowanie dróg powiatowych. Wobec tego zaproponował, aby przy ustalaniu budżetu  na rok 2016 ten fakt wziąć pod uwagę. 

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny w uzupełnieniu dodał, że faktycznie dróg powiatowych w mieście jest dość dużo, a do tego są one zwykle w bardzo złym stanie technicznym. Wobec tego przy ustalaniu budżetu należy o nich pamiętać.

Radny Michał Muzyczka zaapelował do mieszkańców Jarosławia o wzięcie współodpowiedzialności za obecny stan dróg w mieście, zwłaszcza przy ustalaniu budżetu obywatelskiego. W taki sposób właśnie do realizacji planu na ten rok weszła ulica Solskiego. Poinformował również, że trwają prace nad statutami Rad Dzielnic i tam zakłada się pewną aktywizację w zakresie Dzielnicy, gdzie właśnie Rada Dzielnicy też może aktywnie uczestniczyć w wydawaniu pieniędzy budżetowych oraz w przygotowaniu, planowaniu                                  i wykonywaniu realizacji tych inwestycji po to, aby cała praca i odpowiedzialność nie była przerzucana na Burmistrza Miasta. Być może w gminach wiejskich ta aktywizacja jest większa, ale to może dlatego, że zainteresowane osoby otrzymują od gminy np. materiały przeznaczone na drobne, niespecjalistyczne naprawy swoich dróg i wykonują je we własnym zakresie. Zauważył, że często zdarzało się tak, iż mieszkańcy budowali swoje domy z dala od głównych dróg i w takiej sytuacji miasto powinno im zaoferować pomoc przy budowie dojazdowych dróg. Jest przekonany, że przy realizacji większego przedsięwzięcia mieszkańcy mogliby sami przeprowadzić zbiórkę pieniędzy, które później będzie można przekazać na rzecz miasta w formie darowizny. Wówczas miasto ma podstawy ku temu, by daną inwestycję traktować priorytetowo. Kolejna sprawa, którą radny poruszył to współpraca                     z przedsiębiorcami. Jak powiedział -  miasto cierpi na brak miejsc parkingowych pozwalających na prowadzenie działalności gospodarczej. Jako przykład podał ulicę Nartowskiej, która z uwagi na nowo wybudowane osiedle i sklep  ciągle jest zakorkowana przez parkujące samochody. Nawet gdyby przedsiębiorcy zainwestowali w parkingi wokół swoich zakładów pracy, to brak jest jakiegoś programu współpracy finansowej, aby takie przedsięwzięcie zrealizować. Kolejna sprawa to analiza stanu dróg przy zgodzie miasta na realizację inwestycji, na warunki zabudowy, czy zajęcie pasa drogowego. Bardzo często zdarza się, że osoba korzystająca z pasa drogowego pozostawia go w stanie zdewastowanym. Najlepszym przykładem jest budowa obwodnicy, gdzie korzystano z niektórych ulic miejskich i pomimo uprzednich zapewnień nie do końca wywiązano się z tych obietnic.                            W takim przypadku najlepszym wyjściem byłaby dokumentacja fotograficzna stanu przed                  i po wykonaniu inwestycji. Wówczas można byłoby wystąpić już do konkretnej osoby, która za taki stan rzeczy odpowiada. Radny zaproponował też, aby rozważyć możliwość nawiązania współpracy z Urzędem Pracy, czy wręcz  Zakładami Karnymi. Z tego, co mu jest wiadome, prowadzone są różnego rodzaju programy, polegające na tym, że w ramach szkolenia więźniowie po dostarczeniu im kostki brukowej uczą się ją układać. I taki właśnie projekt realizowany jest w Przemyślu. Jak radny powiedział - jedynym problemem, który uniemożliwia podjęcie przez więźniów takiej pracy jest brak środków na dowóz. Dlatego zwrócił się z prośbą do Burmistrza Miasta, o przeanalizowanie zgłoszonych przez niego propozycji. 

Radny Andrzej Lichończak nadmienił, że z poczynionych przez niego obserwacji wynika, że remonty bieżące muszą być wykonywane solidnie i z dobrych materiałów, tak jak to miało miejsce na ulicy Starosanowej. Ubytki w jezdni były najpierw dokładnie pod ciśnieniem czyszczone, spryskiwane smołą, a dopiero na tak przygotowane podłoże kładziona była nawierzchnia. I takie wykonanie prac gwarantuje, że w najbliższym czasie nie trzeba będzie powtórnie zlecać tych prac.  Jak powiedział - nie wystarczy maszyną zasypać dość głęboki ubytek w drodze grysikiem, gdyż po niedługim czasie dziura znów się utworzy. Dlatego zaapelował do Burmistrza, o większy nadzór nad tymi pracami.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch stwierdził, że prace, o których wspomniał radny Lichończak można wykonywać tak, jak do tej pory niedbale, czyli szybko                   i dużo, z byle jakich materiałów, albo profesjonalnie przy użyciu dobrych jakościowo materiałów. Podkreślił, że interesuje go ta druga opcja, gdzie dziury w jezdni są najpierw wycinane, czyszczone i lepikowane, a dopiero później uzupełniane asfaltem.

Radny Piotr Kozak w nawiązaniu do swojej wcześniejszej wypowiedzi zwrócił się z prośbą do Dyrektora Wydziału Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej, o przedstawienie dokumentów, z których będzie jasno wynikać, czy droga na os. Braci Prośbów jest drogą wewnętrzną, czy też miejską oraz ustalenie, kto personalnie wprowadził go w błąd, stwierdzając, że jest to na pewno droga miejska. Mając na względzie powyższe zapytał, czy  w tej sprawie ma złożyć pisemną interpelację.

W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch oznajmił, że nie widzi potrzeby składania pisemnej interpelacji. Obiecał, że sprawę bardzo dokładnie zbada, a o rezultatach tej kontroli radnego poinformuje.

Wiceprzewodniczący Szczepan Łąka zaproponował opracowanie wieloletniego planu inwestycji drogowych (wybiegający nawet poza rok wyborczy) pod względem bezpieczeństwa i stanu technicznego dróg (biorąc oczywiście pod uwagę dzisiejszą prezentację multimedialną) oraz harmonogramu, które ulice w pierwszej kolejności należy wyremontować. Być może – jak powiedział – trzeba będzie jeszcze wprowadzić do przedstawionego wykazu niektóre ulice. Ale generalnie taka informacja pozwoli mieszkańcom uzyskać wiedzę na temat, kiedy i w którym roku dana ulica przewidziana jest do realizacji.
Burmistrz Miasta Waldemar Paluch zauważył, że faktycznie dobrym punktem wyjścia do opracowania takiego plany jest dzisiejsza prezentacja, łącznie z dokumentacją fotograficzną                    i znajdującymi się w posiadaniu Urzędu wycenami szacunkowymi tych inwestycji. Pozostaje zatem tylko odbyć wspólne posiedzenie, na którym zostanie opracowany szczegółowy plan. Jednak należy wziąć pod uwagę fakt, iż Jarosław nie został w pełni skanalizowany. Wprawdzie do tej pory podkreślano szumnie, że dotyczy to 8% miasta lecz w przełożeniu na pieniądze daje to kwotę aż 90 mln zł. Przystępując więc do wykonania remontu danej drogi, w pierwszej kolejności trzeba wykonać kanalizację, a dopiero później jej nawierzchnię. Na wszystko potrzebne są jednak środki, które planuje się pozyskać z Unii. Jednak, aby te plany doszły do skutku potrzebna jest szczegółowa inwentaryzacja, a później porozumienie                            i określenie jasnych celów, które drogi i kiedy będą remontowane.
Radny Lesław Wysocki podzielił zdanie Burmistrza Miasta i radnego Andrzeja Lichończaka na temat bieżących napraw miejskich dróg. Zwrócił uwagę zwłaszcza na ulicę Zduńską, która od 2005 roku była „łatana” kosztem dość dużych nakładów, aż w końcu nie nadawała się już do użytku i w roku 2011  przystąpiono w do jej generalnego remontu. Prace były etapowane                  i zakończono je w 2013 r. Zatem niewątpliwie lepiej nie wydawać pieniędzy na przeprowadzanie byle jakich robót, tylko przeprowadzić taki remont raz, a dobrze i solidnie. Radny zwrócił uwagę, że nie ujęto w prezentowanym wykazie ulic: Miłosza, Kielara, Kopystyńskiego, Broniewskiego i Zwierzynieckiej, gdzie pomimo dobrej nawierzchni jezdni właściwie brak jest chodnika, który został przez samochody ciężarowe obsługujące budowę obwodnicy po prostu wciśnięty w ziemię. Wobec tego mieszkańcy przemieszczają się po jezdni, co zagraża ich bezpieczeństwu. Na zakończenie poprosił, aby Dyrektor Wydziału Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej dokonał powtórnego przeglądu technicznego stanu dróg w tej okolicy tj. Wróblewskiego, Ustronie, Wiśniowa, Flisacka, Długosza, Fredry.

Radny Jacek Marian Hołub zauważył, że inwentaryzacja, o której wspomniał Wiceprzewodniczący Szczepan Łąka została już w styczniu bieżącego roku wykonana przez Wydział Dróg. I taki wykaz ulic z zachowaniem priorytetów odnośnie długości ulicy, braku chodników i kanalizacji otrzymał od Burmistrza Miasta. Jak powiedział – „już mieliśmy tam kilkanaście ulic, które są już, natychmiast do roboty. To były karygodne sytuacje, gdzie mieszkańcy albo tonęli w błocie, albo nie było tej kanalizacji, nie było chodnika i oświetlenia nawet. To już na pewno jest zrobione”. Zaznaczył, że prezentacja dokonana przez Dyrektora  Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej i zdjęcia (wstrząsające)  wykonane przez radnego Korneliusza Polita będzie można powtórnie wykorzystać. Podkreślił również, że remont dróg polegający na łataniu dziur w jezdni nie jest dobrym pomysłem i nie zdaje egzaminu. W planie inwestycyjnym wykazano, że niektóre ulice po części zostały wyremontowane, a po części nie i później, jak już jest zrobiony jeden etap to trzeba powracać do tego, co zostało zrobione w drugim i tak w kółko. Jest przekonany, że jeśli już naprawia się daną drogę to trzeba ją wykonać kompleksowo, a nie po kawałku.
Radny Wacław Spiradek zapytał, na jakiej podstawie zostały przygotowane dane odnośnie środków w latach 2005 – 2010. W raporcie, który radni otrzymali napisano, że w 2005 przeznaczono na drogi publiczne kwotę  1 mln 655 tys. zł, a samo wykonanie budowy ulicy Chrobrego na odcinku od Limanowskiego do Mączyńskiego, budowa ulicy Misztale, budowa ulicy Danielewicza i modernizacja trzech innych kosztowała zapewne dużo więcej, zwłaszcza w porównaniu z tymi aktualnymi kwotami, które przedstawił Dyrektor Wydziału Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej. Ponadto zawnioskował, o wspólne ustalenie szczegółowej listy ulic wymagających remontu w pierwszej kolejności i jak najszybsze opracowanie wniosków, które pozwolą pozyskać środki unijne. Zaapelował również do radnych, aby nie zgłaszali indywidualnie pojedynczych ulic po to, by zadowolić tylko poszczególne grupy mieszkańców. Taka sytuacja miała miejsce na ul. Słonecznej, gdzie                   w ostateczności remont trzeba będzie wykonać powtórnie.
Radna Elżbieta Zabłocka w nawiązaniu do prezentacji zwróciła uwagę, że ze względu na bardzo zły stan techniczny nawierzchni, ulica Sandomierska powinna w przedstawionym wykazie zostać oznaczona na czerwono, czyli do natychmiastowego remontu.

Radny Marian Żołyniak przypomniał, że kiedyś część jarosławskich dróg była wykonywana w czynie społecznym. Niestety, ich jakość pozostawia wiele do życzenia, gdyż często nie mają one odwodnienia, brakuje im podbudowy, a do tego wykonane zostały byle jak. Być może – jak radny powiedział – „ktoś posmarował i to zostało przez odpowiednie nasze służby odebrane, co nie powinno mieć miejsca”. Ponadto stwierdził, że nie wszystkie drogi                          w mieście nadają się do przejazdu samochodów ciężarowych. I nawet droga wykonana profesjonalnie z najlepszych materiałów, według obowiązujących norm i przepisów,                           a o nośności dla samochodów osobowych zostanie zniszczona, jeśli po niej będą się poruszać samochody przewożące duże ładunki. I dlatego – jego zdaniem – należy przede wszystkim zwrócić szczególną uwagę na jakość wykonania wszelkich prac prowadzonych na drogach                 i na ich nośność zwłaszcza, że i tak wszystkie od razu nie zostaną wyremontowane, bo                    70 mln zł przeznaczonych na inwestycje drogowe to jest zbyt mało.
Radny Mariusz Walter kontynuując temat zaznaczył, że przy okazji oględzin dróg z radnym Korneliuszem Politem odwiedzili również ulicę Kolaniki. Interesował go zwłaszcza bardzo zniszczony odcinek 100 m drogi od skrzyżowania ul. Kolaniki-Łazy Kostkowskie do firmy, która się tam znajduje. Zatrudnia ona około 100 osób. Jest przekonany, że skoro miasto ma dbać o miejsca pracy i o rodzimą przedsiębiorczość to należy ułatwić tej firmie prowadzenie swojej działalności. Ponadto zwrócił uwagę, że w dokonanej prezentacji zabrakło ulicy Burmistrza Matusza, której ubytki (wgłębienia) w nawierzchni w niektórych miejscach są                 w granicach 15 – 20 cm i należy mieć tylko nadzieję, że z tego powodu nie dojdzie do wypadku. W związku z tym, że zbliża się 15.Rocznica nadania nazwy tej ulicy oraz ze względów bezpieczeństwa w imieniu swoim i mieszkańców poprosił, o spowodowanie jakichkolwiek działań, które polepszą stan tej drogi.
Radny Korneliusz Polit poinformował, że z inicjatywy radnych przygotował podobną prezentację do tej, którą przedstawił Dyrektor Wydziału Rozwoju Miasta i Infrastruktury Technicznej, lecz jest ona bardziej uszczegółowiona i jej omówienie zajęliby 2 godziny. Dlatego zaproponował, aby odbyło się spotkanie w szerszym gronie (radni, Burmistrz Miasta, Doradcy, Wydział Dróg i inne zainteresowane tym tematem osoby) celem dokonania analizy zgromadzonego materiału fotograficznego. Zwrócił się też z prośbą do radnych, o rozważenie możliwości wprowadzenia innego, niż dotychczas stosowanego systemu finansowania remontu dróg miejskich. Jak do tej pory w ciągu roku budowano, modernizowano dwie trzy drogi za kwotę ok. 1-2 mln zł. Z drugiej zaś strony są w mieście takie drogi, którymi nie da się w ogóle jeździć tak, jak ma to miejsce na ul. Kruhel Pawłosiowski, gdzie po deszczu droga staje się nieprzejezdna. Być może należałoby się zastanowić nad przekazaniem na takie właśnie drogi pewnych drobnych środków, które pozwolą na jej bieżący remont. Nadmienił, że w ostatnim czasie w okolicach ul. Misztale (droga dojazdowa) miał miejsce wypadek                      i karetka nie mogła dojechać do poszkodowanych, gdyż ugrzęzła w błocie. Takich przykładów mógłby podać około dwustu. Stąd jego prośba o spotkanie.
Ad vocem Burmistrz Miasta Waldemar Paluch wyjaśnił, że wykaz, który radni otrzymali wraz z materiałami na sesję przedstawia 95 ulic, które wymagają mniejszych lub większych remontów. Podana w raporcie kwota 72 mln zł, to jest ta kwota, która jest potrzebna na te właśnie inwestycje drogowe. Podczas pokazu zaprezentowano tylko te drogi, które wymagają największych nakładów, zaś pominięto te, które są mniej ważne z uwagi na niewielki zakres prac lub niewielkie środki potrzebne do ich remontów. Zgodnie z wykazem w mieście znajduje się tylko 12 ulic, które w tej chwili nie wymagają nakładów inwestycyjnych, a więc niewiele, jak na jarosławskie warunki. Odnosząc się do wypowiedzi radnego Michała Muzyczki, Burmistrz potwierdził, że faktycznie powinno się doprowadzić do tego, aby wspólnie z mieszkańcami i przedsiębiorcami wykonywać pewne inwestycje drogowe. Poinformował, że ostatnio odbył spotkanie z przedstawicielami firmy Sinewia  (była - WZRB) na temat drogi dojazdowej do zakładu. Istnieje realna szansa, że wspomniana firma sfinansuje jej remont, bo im także zależy na dobrym wizerunku firmy. Jeśli zatem                               w przyszłości będą wspólnie mogły być realizowane takie akcje, to być może sytuacja drogowa w mieście zmieni się na lepsze. 
Radny Michał Muzyczka w nawiązaniu do pomysłu przedstawionego przez Wiceprzewodniczącego Rady Szczepana Łąki nadmienił, że już od pierwszego dnia pracy  Komisji Gospodarki i Rozwoju Miasta ten pomysł jest realizowany, co oznacza, że Komisja przystąpiła do opracowywania planu realizacji wieloletnich inwestycji  drogowych w mieście, po to, aby – jak powiedział - w przyszłości uniknąć sporów i awantur, który radny, w której dzielnicy ma coś zrobić i żeby te kryteria były obiektywne. I właśnie praca radnego Korneliusza Polita była zrealizowana na potrzeby Komisji. Z kolei, co do kwestii podniesionej przez radnego Mariana Żołyniaka odnośnie nośności dróg, jest przekonany, że powinno się jak najszybciej rozwiązać sprawę samochodów ciężarowych dość często parkujących na drogach osiedlowych. W związku z tym, że Jarosław dysponuje w tej chwili, aż trzema drogami objazdowymi należy przystąpić do prac związanych z obniżeniem nośności i zakazem wjazdu do pewnych dzielnic miasta ciężkich samochodów oraz                               z zakazem ich parkowania. Nie może nadal być tak, że na ulicy Legionów, czy Nabielaka spotkać można parkujący od kilku dni samochód ciężarowy, który nie tylko niszczy drogę, ale jest też uciążliwy dla mieszkańców, którzy mają ograniczone miejsca parkingowe dla swoich samochodów. Kolejną sprawę, którą radny poruszył to przejmowanie dróg nie należących wcześniej do miasta. Również i w tym przypadku jest przekonany, że najpierw powinno się zwrócić uwagę na to w jakim stanie przejmuje się tę drogę, czyli powinny zostać ustalone konkretne kryteria – „przyjmujemy drogę, ale pod warunkiem, że nie będzie ona kolejnym obciążeniem i kolejnym wydatkiem dla miasta”. Zwracając się do radnego Wacława Spiradka oznajmił, że w prawie budowlanym nie istnieje określenie – przebudowa. W związku z tym, skoro mówi się przebudowa to należy rozumieć, że jest to po prostu budowa drogi. Oczywiście, nikt tej drogi od początku nie będzie budował, gdyż ona tam do tej pory istniała, zmienia się tylko jej nawierzchnię.  Natomiast pod pojęciem modernizacji należy rozumieć, że droga nie miała chodnika i zostanie on dopiero wykonany. Na zakończenie dodał, że z tego co mu jest wiadome, ponoć z inicjatywy Burmistrza Miasta i zgodnie z postulatami radnych stawianymi od początku kadencji,  ma powstać Punkt Obsługi Mieszkańców. W związku                   z czym zwrócił się z prośbą, aby z uwagi na likwidację w Urzędzie Wydziału Dróg, Burmistrz powołał dodatkowy punkt zgłaszania problemów związanych z drogami tak, aby mieszkańcy mogli na bieżąco np. telefonicznie zgłaszać problemy w sprawach dróg i chodników, zaś radni nie musieli składać w tych sprawach interpelacji. 
Radna Bożena Łanowy w nawiązaniu do zapisu, że na remont ulicy Elektrownianej w roku 2015 przeznaczono kwotę 300 tys. zł zapytała, w jaki sposób to zadanie zostanie zrealizowane.

W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch oznajmił, że całkowicie wstrzymał umowę na projektowanie tejże ulicy. Miasto nie może rozpocząć inwestycji, dopóki nie ma projektu, a projekt tak był realizowany, że minął termin, na który umowa została zawarta                     i wykonawca niestety, nie wykonał powierzonego mu zadania projektowego. Między innymi przyczyną tego był brak porozumienia między firmą projektującą, a Naczelnikiem Wydziału Dróg i dlatego też – jak powiedział Burmistrz – „ruchy kadrowe były takie, a nie inne”. Na remont tej ulicy przewidziano kwotę 300 tys. zł i jest to kwota tylko na I etap prac. Próbując zrealizować powyższe zadanie zdecydowano, że projekt wykona ta sama firma, która później etapując prace wykona to zadanie. Poza tym pozostaje jeszcze kwestia wykupu gruntów.

Skarbnik Miasta Barbara Maziarka przypomniała, że w ubiegłym roku został opracowany i wdrożony projekt ograniczenia ruchu ciężkich pojazdów. Miasto wydało na postawienie odpowiednich znaków kwotę 30 tys. zł i tam gdzie nie ma uzasadnienia gospodarczego lub jakiegokolwiek innego uzasadnienia, aby ten ciężki pojazd wjechał do miasta, nie może on się po miejskich ulicach poruszać.
Wiceprzewodniczący Rady Tadeusz Słowik przysłuchując się dyskusji stwierdził, że prezentacja oraz pokaz multimedialny został wykonany bardzo rzetelnie  i zgodnie z prawdą. Z oceny stanu technicznego dróg gminnych o nawierzchni bitumicznej wynika, iż tylko 13 % jest w dobrym stanie, a 21 % określa się, jako zadawalający. W związku z tym, należy przy opracowywaniu harmonogramu remontów dróg uwzględnić wszystkie postulaty, które do tej pory radni zgłosili. Co do środków potrzebnych na realizację tych zadań, to niewątpliwie trzeba będzie pewne zadania wprowadzić do przyszłych budżetów i konsekwentnie je realizować.

Radny Andrzej Pieszko zgodził się ze stwierdzeniem Dyrektora RMI, że wszystkie przedstawione ulice wymagają remontów. Przypomniał, że w jego posiadaniu jest również wykaz ulic powiatowych znajdujących się w mieście. Prawdą jest, że do tej pory każdy radny niejako pilnował interesów swojej dzielnicy, ale nie wolno zapominać o tym, że niektóre                       z tych ulic faktycznie wymagają natychmiastowej interwencji tak, jak np. ulica Żeromskiego. Przypomniał, że osiedle Armii Krajowej otoczone jest z czterech stron drogami i chodnikami powiatowymi. Niestety, przez lata miasto nie partycypowało w kosztach tych inwestycji.                    A przecież wszyscy wiedzą, że na ulicę Żeromskiego wyjeżdża z tego osiedla dziennie około 300 samochodów. Poza tym, przy tej ulicy zlokalizowane są dwie szkoły oraz przedszkole.               W związku z czym w godzinach szczytu tworzą się na tej ulicy korki, a pieszym trudno jest przemieszczać się, nie wspominając o dzieciach uczęszczających do tych szkół i o ich bezpieczeństwie. Dlatego jest przekonany, że dla dobra mieszkańców warto podjąć wysiłek, który zaowocuje dobrą współpracą z Powiatem, a to z kolei przełoży się na realizację zaplanowanej i już zaprojektowanej inwestycji. 
Radna Jolanta Korbut w nawiązaniu do omawianego tematu stwierdziła, że z tego co się orientuje, na ulicy B. Chrobrego wykonana została kanalizacja sanitarna. Był też ponoć opracowany projekt na kanalizację deszczową. Wobec powyższego interesuje ją, czy opracowana dokumentacja nie straciła ważności.
Radny Andrzej Lichończak zaproponował, aby Burmistrz rozważył możliwość dosprzętowienia PGKiM w specjalistyczne maszyny, w celu wykonywania prac remontowych dróg miejskich. 

W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch poinformował, że sprzęt do remontów dróg jest bardzo drogi, więc dysponując taką kwotą miasto mogłoby wyremontować połowę swoich dróg. Zaznaczył, że zamierza wyposażyć Spółkę w sprzęt do obsługi zieleni po to, aby środki wydawane corocznie mogły niejako pozostać w mieście. Planuje również powołanie Spółdzielni Socjalnej, która mogłaby wykonywać pewne prace remontowe np. układanie kostki brukowej. I chociaż już została rozpoczęta cała procedura związana z powstaniem takiej Spółdzielni, to na efekt końcowy przyjdzie jeszcze zaczekać około roku.

Radna Bożena Łanowy zauważyła, że stan techniczny jednej z najbardziej uczęszczanych ulic w mieście (mieszkańcy przechodzą nią na zielony rynek) – Trybunalskiej jest po prostu tragiczny. Wprawdzie trylinka została przełożona, ale widocznie wykonawstwo tych robót było mało profesjonalne, bo ulicą nadal nie można przejechać. W związku z tym poprosiła,                   o zwrócenie uwagi na tę kwestię.
Burmistrz Miasta Waldemar Paluch wyjaśnił, że ulica Trybunalska widnieje pod pozycją 23 (zaznaczona na czerwono) w wykazie, który radni otrzymali. Oczywiście, Burmistrz zgodził się, że istnieje wielka potrzeba przeprowadzenia jej remontu, co ujawniła również przeprowadzona analiza na temat stworzenia miejsc parkingowych na jarosławskim rynku                      i w jego okolicach.
Radny Mariusz Walter poprosił, aby przy wszelkiego rodzaju opracowaniach wziąć pod uwagę nie tylko ile przy danej ulicy stoi domów, ale zwrócić uwagę na panujące natężenie ruchu, a zwłaszcza chodzi mu o drogi powiatowe, których przecież jest dużo w mieście. Dlatego zaapelował, aby w przyszłorocznym budżecie miasta uwzględnić te kwestie.
Wobec braku uwag do w/w dokumentu, Rada uznała, iż punkt Ad. VII został zrealizowany                  i przystąpiła do procedowania kolejnego punktu porządku obrad - sprawozdanie stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Ad. VIII. Analiza ściągalności podatków w Gminie Miejskiej Jarosław za                2014 r.

Skarbnik Miasta Barbara Maziarka poinformowała, że w przedstawionym dokumencie  analizą podatkową zostało objęte pięć należności podatkowych i dwie należności z tytułu umów cywilno-prawnych, a zwłaszcza tych,  których wymiar i pobór odbywa się w Urzędzie Miasta. I są to: podatek od nieruchomości od osób prawnych i fizycznych, podatek od środków transportowych z wydzieleniem na osoby prawne i fizyczne oraz podatek rolny, opłata za gospodarowanie odpadami, od posiadania psów, z tytułu wieczystego użytkowania nieruchomości i z tytułu najmu i dzierżawy nieruchomości. Krótko też zostały omówione problemy związane ze „ściągalnością” tych podatków i jak z dołączonej tabeli wynika ta „ściągalność” głównych podatków i opłat wahała się pomiędzy 93% a 99%. Co do zaległości to – jak wyjaśniła pani Skarbnik – jest to niejako sygnał dla Urzędu, że z danym podmiotem coś się dzieje niedobrego. Najczęstszym powodem niewywiązywania się podatników ze zobowiązań wobec Gminy są problemy finansowe, spowodowane różnymi czynnikami.                W przypadku osób fizycznych jest to najczęściej trudna  sytuacja materialno-bytowa spowodowana problemami zdrowotnymi, brakiem zatrudnienia itp. Natomiast w przypadku podmiotów gospodarczych jest to trudna sytuacja na rynku, niskie dochody oraz wysokie koszty utrzymania. Podsumowując stwierdziła, że przyczyną tak wysokiej ściągalności podatków i opłat jest wynikiem systematycznego stosowania środków upominawczych                      i egzekucyjnych wobec osób opóźniających się z płatnościami. W 2014 roku wysłano aż 8.068 upomnień oraz 1.534 wniosków egzekucyjnych (bez opłaty za gospodarowanie odpadami) i „ściągnięto” około 90 tys. zł odsetek od nieterminowych wpłat z tytułu podatków i opłat. W przygotowanym opracowaniu podano również skutki z tytułu obniżenia górnych stawek podatkowych przez Radę Miasta, a także skutki umorzeń zastosowanych przez Burmistrza Miasta.

– analiza ściągalności podatków w Gminie Miejskiej Jarosław za 2014 r.  stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Radna Bożena Łanowy zapytała, jak przedstawia się ściągalność opłat z tytułu wieczystej dzierżawy terenu na ul. Piekarskiej.

Skarbnik Miasta Barbara Maziarka zaznaczyła, że w otrzymanej przez radnych analizie zajęła się analizą globalną opłat z tytułu określonej należności na rzecz budżetu Gminy. Zapewniła, że inwestor przy ul. Piekarskiej nie zalega z opłatami za wieczyste użytkowanie lecz - jak podkreśliła - nie należy mylić pojęć odnośnie naliczonych przez Urząd kar                           z podatkami i opłatami. 
Dodatkowo Burmistrz Miasta Waldemar Paluch wyjaśnił, że zarówno podatek od nieruchomości, jak też opłaty z tytułu wieczystego użytkowania nieruchomości są przez inwestora na bieżąco płacone. Jednak z uwagi na to, że nie rozpoczął on w terminie zaplanowanej inwestycji, która była podyktowana umową sprzedaży tej nieruchomości, naliczane są mu z tego tytułu comiesięczne kary umowne (ponad 20 tys. zł). Burmistrz przypomniał, że z chwilą objęcia stanowiska Burmistrza Miasta wystąpił do Sądu                               z wnioskiem o nakaz zapłaty tych wszystkich zaległości. Oczywiście, Sąd się odniósł pozytywnie do wniosku i wystawił nakaz, który później Urząd skierował do Komornika. Tym sposobem udało się jednak wyegzekwować od dłużnika zaledwie 300 zł, bo tyle było na koncie firmy. W międzyczasie zlecono także poszukiwanie majątku firmy. Z kolei firma zalegająca z opłatami złożyła do Sądu wniosek, o uchylenie wszystkich nakazów zapłaty                    i sprawa jest w toku.
Radny Mariusz Walter w nawiązaniu do tabelki stanowiącej załącznik do otrzymanej analizy w pkt. 4 Opłata za gospodarowanie odpadami Komunalnymi zauważył, że z chwilą kiedy Rada Miasta uchwalała wysokość tych opłat (na pół roku przed wejściem nowych przepisów) wówczas na półtora roku zawarto umowę (po przetargu) opiewającą na 8 mln zł. Gdyby te 8 mln zł podzielić na rok to wyszłaby kwota ok, 5,5 mln zł za 2014 r. Wobec powyższego poprosił o wyjaśnienie, skąd się wzięła tak wysoka kwota i czy nie byłoby celowym, aby ze względu na jej wysokość, zmniejszyć opłaty za gospodarowanie odpadami. Przypomniał, że z tego tytułu założono wówczas wpływ w wysokości 5,5 mln zł, a jest                    7,5 mln zł.
Radny Michał Muzyczka kontynuując temat powiedział, że ma kilka uwag, co do ściągalności tych podatków i opłat, a w szczególności ciekawego podejścia do pojęcia ściągalności. Ponieważ – jak zaznaczył - całe sprawozdanie opiera się na założeniu, że ściągalność to jest to „co wymierzymy, to sobie ściągniemy”, ale wiele z tych podatków polega na tym, że obywatel zgłasza sam powierzchnię danego obiektu, czy urządzenie, które podlega opodatkowaniu. Interesuje go zatem, ile (poza opłatą za odpady komunalne) przeprowadzono kontroli w zakresie prawidłowości samego naliczenia podatku przez podatnika. Jeżeli założone zostało, że wszyscy podatnicy są uczciwi i sami zgłaszają to, co mają do opodatkowania to rodzi się pytanie, dlaczego miasto z tego tytułu ma mniejsze dochody, niż inne Gminy i dlaczego dużo wyższe podatki w tym zakresie. Być może jednak podatnicy nie do końca są tak bardzo uczciwi, jak wynika to z ich deklaracji podatkowych                           i należy takie kontrole zlecać. Radny zwrócił uwagę na umieszczony w tym sprawozdaniu zapis odnośnie tego, że na skutek obniżenia przez Radę Miasta Jarosławia górnych stawek podatkowych miasto straciło około 5 mln zł, w tym podatek od środków transportowych wyniósł 381 tys. zł. Jednak wskazał, że te dane nie ukazują, o ile mniej pojazdów zostało zarejestrowanych na terenie miasta. Niewątpliwie ubywa w Jarosławiu przedsiębiorców, gdyż  ze względu na niższe stawki podatkowe oferowane przez ościenne gminy przenoszą oni swoją działalność gdzie indziej. Dlatego interesuje go, o ile zmniejszyła się liczba środków transportowych opodatkowanych i czy było to efektem zmiany stawki, czy też zmiany liczby opodatkowanych środków transportowych. Poza tym radny zapytał, czy z uwagi na prowadzone przez miasto prace inwestycyjne naliczane były w ostatnich latach opłaty adiacenckie, czyli opłaty za podniesienie wartości gruntu. Jest to jedno ze źródeł dochodu gminy w sytuacji, kiedy gmina inwestuje np. w kanalizację itp. Zauważył również, że kilka sesji wstecz nie otrzymał odpowiedzi na pytanie - co z urządzeniami infrastruktury technicznej m.in. mieszczącymi się w pasach drogowych. Czy przeprowadzano kontrole                   w zakresie chociażby książki ewidencji środków trwałych podmiotów, które takie urządzenia w pasach drogowych mają, czy też przyjęto niejako „na wiarę”, że są one warte „tyle i tyle”. Jako przykład podał, że Urząd Skarbowy z Warszawy po przeprowadzeniu kontroli tylko jednego podmiotu gospodarczego stwierdził, iż rażąco zaniżył on wartość urządzeń znajdujących się w pasie drogowym. W związku z tym, że jest to firma ogólnopolska i ich urządzenia znajdują się w każdej miejskiej gminie wręcz nakazał przeprowadzenie w tym temacie stosownych kontroli.

Ad vocem Skarbnik Miasta Barbarą Maziarka oznajmiła, że tematem dzisiejszej sesji jest kontrola ściągalności podatków, czyli w jaki sposób są ściągane podatki i jakie są stosowane formy przymusu przewidziane prawem do ich zapłacenia. Jak zaznaczyła Urząd wystosowuje do swoich podatników upomnienia, tytuły egzekucyjne, zajęcie hipoteczne lub ustanawia zastaw skarbowy. Zapewniła, że kontrole odbywają się na bieżąco, według przyjętych na danych stanowiskach harmonogramów kontroli. Końcowy efekt tych kontroli bywa różny, gdyż albo podatnik niewiele zaniżył podaną powierzchnię, albo wykazał ją zbyt dużą i trzeba mu zwrócić nadpłaconą kwotę. Skutki obniżenia stawek mają zastosowanie tylko do tych podatników, którzy zadeklarowali podatek od środków podatkowych. Jeżeli podatnik nie zadeklarował podatku od środków podatkowych to należy sobie zadać pytanie - jakim prawem Urząd ma naliczyć skutki obniżenia stawek. Wszystko to, co jest liczone, liczy się do stanu na dzień dzisiejszy. Jeżeli jest deklaracja według stawek obowiązujących uchwałą Rady Miasta wtedy wylicza się skutek obniżenia do maksymalnej kwoty. Nie może być takiej sytuacji, że podatnika nie ma, a Urząd liczy skutek obniżenia stawek. Do opłat adiacenckich Skarbniczka się nie odniosła ze względu na to, że to Wydział merytoryczny Urzędu powinien się wypowiedzieć w tej kwestii. Co do kontroli urządzeń w pasach drogowych to – jak powiedziała – do tej pory funkcjonował w strukturze Urzędu Naczelnik Wydziału Finansowego. Niestety, Pani pełniąca te obowiązki w tej chwili przebywa na zwolnieniu lekarskim i dlatego radny nie otrzyma w dniu dzisiejszym odpowiedzi w tym temacie.

Radny Mariusz Walter oznajmił, że nie otrzymał odpowiedzi na pytanie odnośnie obniżenia stawek opłaty za odpady komunalne.

W odpowiedzi Skarbnik Miasta Barbara Maziarka oznajmiła, że obniżenie stawek za odpady komunalne nie należy do jej kompetencji. Poza tym stawki podatkowe były kalkulowane przed dwoma laty więc być może w najbliższym czasie zaistnieje potrzeba ich zmiany, ale nic wiążącego w tym temacie nie jest w stanie w dniu dzisiejszym powiedzieć.
Ad vocem radny Mariusz Walter poprosił o wytłumaczenie, skąd wynika różnica 2 mln zł, która powstała pomiędzy zaplanowanymi na 2014 r. dochodami z tytułu opłat za odpady komunalne (5,5 mln zł), a tymi co zostało ściągnięte od mieszkańców (7,5 mln zł). Zaznaczył, że przy takiej sytuacji społecznej, jaka ma miejsce obecnie, gdzie niektóre osoby ze względów materialnych nie są w stanie uiścić opłat za odpady, nie można w nieskończoność odkładać decyzji o obniżeniu stawki za wywóz śmieci.

Skarbnik Miasta Barbara Maziarka stwierdziła, że na te pytania powinien wypowiedzieć się merytoryczny Wydział Urzędu Miasta, który zajmuje się tymi sprawami. Z tego, co jest jej wiadome Spółdzielnia Mieszkaniowa uregulowała wszystkie zaległości, które winna była miastu za wywóz odpadów komunalnych. Poza tym prowadzone są kontrole podatkowe                    w zakresie deklarowania podatków, bieżących wpłat i zaległości powstałych od początku obowiązywania ustawy, czyli od połowy 2012 r. Dlatego jest tak duży wpływ do kasy miejskiej. Jej zdaniem należałoby w tej chwili oddzielić „czego dotyczą przepisy, ilu lat                    i okresu poprzedniego i bieżącego roku”. Dopiero wówczas będzie można uzyskać informację, ile za ten rok wymierzono opłaty za zagospodarowanie odpadami komunalnymi. 
Radny Mariusz Walter oświadczył, że jeśli radni otrzymują jakieś zestawienie to mają prawo pytać, co ono zawiera i zupełnie nie obchodzi go, jaki Wydział Urzędu tym się zajmuje i czy Naczelnik Wydziału jest obecny w pracy, czy też przebywa na zwolnieniu, bo – jak powiedział - jest to sprawa pomiędzy pracownikami, a Burmistrzem. Mając na względzie powyższe zawnioskował, aby jeśli już nie wszyscy radni to przynajmniej on otrzymał odpowiedź na pytanie, ile środków wpłynęło na konto miasta od początku obowiązywania systemu, czyli od lipca 2013 r. do końca 2013., z podaniem kwoty, jaka była założona                w przetargu. Wówczas „nie będzie tłumaczenia, że tu nam wpłynęło więcej, tu mniej. Ja po prostu chcę wiedzieć, jako radny, którego mieszkańcy pytają odnośnie opłat – założyliście około 8 mln zł, ile żeście ściągnęli. Jeżeli Pani mówi w tym roku tylko, albo aż 7,5 mln zł, to ja nie wierzę, że przez pół roku 2013 wpłynęło tylko 1 mln zł. Wpłynęło na pewno więcej. Dlatego uważam, że kwota ściągnięta jest większa, niż założona w przetargu. Wiem, że Państwo potrzebujecie na to czasu, dlatego Panie Burmistrzu proszę o przygotowanie na następną sesję.” Radny poprosił też, aby powiadomienia o przesyłkach listowych, czyli np. odpowiedzi na interpelacje otrzymywał SMS.

Ad vocem Skarbnik Miasta Barbara Maziarka zwróciła uwagę, że z uwagi na temat dzisiejszej sesji dotyczący analizy ściągalności podatków w gminie była pewna, iż chodzi                            o cały system poboru ściągalności podatków i opłat lokalnych.

Burmistrz Miasta Waldemar Paluch w uzupełnieniu dodał, że nic nie stoi na przeszkodzie, aby Dyrektorzy obecni na dzisiejszych obradach udzielali odpowiedzi na zadawane przez radnych pytania. Podkreślił, iż jemu również zależy na obniżeniu podatków, dlatego                          w przygotowaniu jest analiza, która pozwoli przybliżyć ten temat. Zauważył, że trwa rok budżetowy i pewne tematy po rozmowach i konsultacjach będzie można zrealizować dopiero w przyszłym roku.
Dyrektor Gospodarki Komunalnej i Kształtowania Środowiska Zbigniew Piskorz zaznaczył, że tematem dzisiejszej sesji jest „Analiza ściągalności podatków w Gminie Miejskiej Jarosław za 2014 r., a nie kalkulacja opłat za wywoź odpadów komunalnych. Poza tym kwestia odpadów poruszona przez radnego Waltera jest zbyt ważna, żeby mogła być przedstawiona bez odpowiedniego przygotowania, na które potrzeba czasu. Jak zauważył                         w zestawieniu podano zadeklarowane wpływy. Natomiast do wydatków poniesionych przez miasto (wynikających z przetargu) trzeba doliczyć inne czynniki takie, jak: koszty administracji, koszty funkcjonowania PSZOK-ów itp.
Radny Michał Muzyczka kontynuując temat zwrócił uwagę przede wszystkim na to, że jeśli trafiają się  (jak wynika z wypowiedzi p. Skarbnik) przypadki naliczania większego podatku, niż należało go naliczyć, to wynikają one z przeszłości i ktoś powinien ponieść za to odpowiedzialność. Nadmienił, że nawet jeśli kontrola wykaże nadpłatę to podatnik najpierw musi złożyć stosowny wniosek o zwrot tych środków, a dopiero później Urząd musi je zwrócić, bo tak nakazuje prawo. Przypomniał, że zobowiązanie podatkowe w zakresie podatków od nieruchomości istnieje niezależnie od tego, czy dana nieruchomość o danej powierzchni jest wpisana do decyzji, czy też nie. Zatem jeśli zdarzają się sytuacje, że osoby nie płacą podatków to znaczy, że unikają ich płacenia. A więc jest to po prostu niepłacony                    i nieściągnięty podatek, wręcz – jak powiedział radny – nienaliczony, czyli jeszcze gorsza wada, niż nieściągnięcie naliczonego. W związku z tym, jeśli mowa jest o nieściągalności, to w odniesieniu do obowiązku podatkowego, który istnieje niezależnie od wydanej decyzji. Oczywiście, na bieżąco trzeba dokonywać korekt tych opłat, jeśli tylko takie sygnały                          o nieprawidłowościach trafią do Urzędu. Mając na względzie powyższe zwrócił się też                       z prośbą (podobnie, jak radny Walter) o udzielenie odpowiedzi, ile przeprowadzono jednostkowo  kontroli w zakresie podatków i deklaracji z opłaty śmieciowej od obywateli na groszowe w skali gminy pieniądze, a ile w istotnych kwestiach związanych z poborem podatku od nieruchomości, zwłaszcza od dużych podmiotów gospodarczych, gdzie w grę wchodzą duże kwoty. 
Skarbnik Miasta Barbara Maziarka przypomniała, że istnieje coś takiego jak ewidencja gruntów i budynków, którą prowadzi Starostwo Powiatowe. Zanim przystąpi się do wymiaru podatkowego to najpierw, na bieżąco jest dokonywana analiza po kolei - nieruchomość po nieruchomości po to, aby wprowadzić podatki zgodnie z danymi zawartymi w tej ewidencji. Zwykle kontrola dotyczy głównie powierzchni zajętych pod działalność gospodarczą, bo być może tam są różnice w stosunku do tego, co podatnik deklaruje. Zapewniła, że w Gminie Miejskiej Jarosław jest zachowana powszechność opodatkowania.
Na wniosek radnego Mariusza Waltera, Przewodniczący Rady Janusz Szkodny
ogłosił przerwę w obradach, 
która trwała od godz. 13.35 do 13.55.

********************************************************
Ad. IX. Sprawozdanie Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta                            z realizacji Programu współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów                                   o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na 2014 r.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zapytał, czy odnośnie Sprawozdania Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta z realizacji Programu współpracy Gminy Miejskiej Jarosław z organizacjami pozarządowymi oraz innymi podmiotami w rozumieniu przepisów   o działalności pożytku publicznego i o wolontariacie na 2014 r. ktoś z obecnych chciałby zgłosić jakieś wnioski lub zadać pytania.
Wobec braku uwag Rada uznała, że w/w punkt obrad został zrealizowany.
- sprawozdanie stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
********************************************************
Ad. X. Informacja na temat oceny zasobów pomocy społecznej.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że nowelizacja ustawy o pomocy społecznej z 12 marca 2004 roku wprowadziła obowiązek przygotowania corocznie przez gminy, powiaty i samorządy województwa „Oceny zasobów pomocy społecznej”.                           W/w informacja zawiera dane o sytuacji demograficznej i społecznej w gminie i powiecie, dane o osobach i rodzinach korzystających z pomocy społecznej, dane o zasobach pomocy społecznej oraz wskaźniki oceny zasobów pomocy społecznej. Przewodniczący wyraził nadzieję, że wszyscy radni dokładnie przeanalizowali niniejsze opracowanie. Przypomniał, że również i ten dokument Rada nie ma obowiązku przyjmowania w głosowaniu. 

Opinię odnośnie niniejszego sprawozdania przedstawiła Przewodnicząca Komisja Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego Rady Miasta Grażyna Prząda. Komisja na posiedzeniu w dniu 22 kwietnia br. zapoznała się z Informacją na temat oceny zasobów pomocy społecznej za rok 2014 dla Gminy Miejskiej Jarosław i przyjęła go do wiadomości bez uwag.
Wobec powyższego Rada uznała, iż punkt Ad. X Informacja na temat oceny zasobów pomocy społecznej został zrealizowany  i przystąpiła do procedowania kolejnego punktu porządku obrad - informacja stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.
********************************************************
 X „a”. Informacja na temat Miejskiego Ośrodka Kultury w Jarosławiu. 
Głos zabrała Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury Teresa Piątek, która przypomniała, że w 2014 roku napisała wniosek do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego na kwotę ponad 700 tys. zł. We wspomnianym wniosku ujęto remont sali widowiskowej wraz                            z zakupem niezbędnego wyposażenia. Przewidziano w nim również montaż systemu klimatyzacji sali widowiskowej i sceny oraz zakup sprzętu takiego, jak oświetlenie, nagłośnienie wymianę podłogi (zgodnie z zaleceniami pokontrolnymi Sanepidu). Zaplanowano także małe studio nagrań na własne potrzeby MOK, a także Urzędu Miasta.                     Jak powiedziała „z tego projektu, który był na kwotę 700 tys. zł netto, proponowana moja kwota była ponad 500 tys. zł z Ministerstwa. Otrzymaliśmy tylko 150 tys. zł. Wkład własny, czyli wnioskodawca (w tym wypadku Urząd Miasta) około 200 tys. zł, ale to jest wszystko kwoty netto, bo w tej chwili pisze się wnioski w kwotach netto do tego trzeba dodać podatek VAT. Jak otrzymaliśmy z Ministerstwa 150 tys. zł netto brakuje mi na VAT ponad 38 tys. zł. Do trzynastego w tym roku otrzymaliśmy decyzję, że rozpatrzone zostało odwołanie nasze, bo miałam bardzo dużo punktów, zabrakło mi 0,6 punktu do tego, żeby wniosek przeszedł za pierwszym razem. W związku z tym odwoływaliśmy się i dostałam decyzję pozytywną, że nasz wniosek otrzymał dotację w kwocie właśnie 150 tys. zł. I teraz zaczynają się schody. Proszę Państwa! Tu słyszę o pisaniu wniosków, pisałam wcześniej i my to robimy. Robimy z lepszym lub gorszym rezultatem i myślę, że to jest już w tej chwili sprawa Rady Miasta i Pana Burmistrza, aby znaleźć brakującą kwotę, bo uważam, że zrobiliśmy już bardzo dużo. Zrobiliśmy cyfryzację kina. Mamy kino jedno z najlepszych tutaj na podkarpaciu, co zawsze podkreślam, ponieważ są parametry doskonałe tego sprzętu. Mamy fotele wymienione, to już jest dużo. Z własnych dochodów zrobiliśmy mały remont, malowanie pomieszczeń, wymianę okien. Ja z Urzędu Miasta pieniędzy na to nie brałam, tylko to był nasz dochód własny. Dlaczego robiliśmy te remonty tak stopniowo? Ponieważ mieliśmy pozwolenie, żeby nie straciło mocy, to zaczęliśmy coś z tego dużego projektu, który był wykonany. Główny projekt był przebudowy budynku koncepcji przebudowy i remontu, to  była koncepcja w 2008, przebudowy i remontu elewacji w 2007. Duży projekt na kwotę prawie 500 tys. zł był w 2009 roku. Mieliśmy wszystkie stosowne zezwolenia i uważam, że była to zbyt duża kwota, żeby w tej chwili z tego nic nie zrobić. Proszę Państwa! To są finanse publiczne, jeżeli przykładowo dało się pieniądze na projekt trzeba było zaplanować remont. Być może nie szybko, ale długofalowy. To my z Ośrodka Kultury robiliśmy. Nie otrzymywaliśmy żadnych odpowiedzi na nasze zapotrzebowanie, czy jest to przyjęte, czy jest to zaplanowane w planie finansowym Gminy Miejskiej. I uważam, że w tej chwili mamy jedyne kino i tutaj w okolicy, oprócz mieszkańców Jarosławia przyjeżdżają z okolic. Sam wynik świadczy o tym, że to kino było bardzo potrzebne. W 2013 roku nasze jarosławskie kino, bo nie mówię o imprezach odwiedziło około 37 tys. kinomanów. No i uważam, że należałoby sprawić coś takiego żeby mieć dobry komfort odbioru tych filmów, bo sami Państwo uczestniczycie w naszych imprezach, to zdajemy sobie sprawę, że tam nie ma czym oddychać. To nie jest mój wymysł, ani naszych pracowników, to jest taka potrzeba, bo gdy pojedziemy w Polskę to ten nasz Ośrodek to naprawdę jest bardzo skromny pomimo wielu prac, jakie my osobiście wykonujemy. I uważam, że to jest Państwa decyzja, nie mam pretensji do nowego Zarządu, ponieważ nie było to zaplanowane w budżecie tamtego roku i tu się zaczynają schody, dlatego, że ja musiałam już dać odpowiedź do Ministerstwa do 13 i to zrobiłam. I mając dopiero 13 kwietnia otrzymałam aktualny kosztorys inwestorski i tylko na salę widowiskową. Myślałam, że ten zakres prac wystarczy. Okazuje się, że jak miałam – tytuł mego wniosku brzmiał „Remont Sali widowiskowo-kinowej Miejskiego Ośrodka Kultury w Jarosławiu wraz z zakupem niezbędnego wyposażenia”. Minimalne rzeczy zostały ujęte odnośnie tego wyposażenia. My mamy oświetlenie, którego już nie kupimy na rynku, ponieważ nie ma producenta żarówek tych. To są stare, przestarzałe reflektory i był ostatnio problem, że musieliśmy płacić dodatkowe środki, żeby można było mieć spektakl „Burza” z teatru                              z Warszawy, ponieważ my takiego sprzętu nie mamy. Tak samo się to ma do sprzętu nagłaśniającego. Okablowanie jest takie, jakie jest i należałoby go zmienić na wymagające atestu. I uważam, że w tym moim projekcie też było okablowanie, zrobienie sceny, ale zostawiłam w tych nowych propozycjach jedynie właśnie tą klimatyzację i wentylację w sali widowiskowej. To jest kwota aktualna 373.447 zł netto. Zakup i montaż kurtyn scenicznych po negocjacjach wychodzi mi 25 tys. zł, a w projekcie głównym tam jest kwota 69 tys. zł, zakup sprzętu oświetleniowego Dimer trzymiejscowy kanałowy i reflektory teatralne 20.500 zł.                    W projekcie pierwszym, pierwotnym kwota była znacznie wyższa. Myśmy tylko wybrali to co jest najbardziej potrzebne. Zakup sprzętu nagłośniowego to są kolumny głośnikowe to jest 13.500 zł i koszt postępowania przetargowego i nadzór inwestorski 12 tys. zł, bo już pewne rzeczy robimy i teraz czy my to powinniśmy robić? To jest takie moje pytanie. Kwota brakująca jest duża – koszt inwestycji netto termin po zmianach tj. 444.447 zł plus podatek VAT – 102 tys. zł. razem wychodzi 546.669,80 zł. dotacja z Ministerstwa netto 150 tys. zł, podatek VAT i tu już jest podatek po naszej stronie, bo wiadomo, że jak będę miała faktury to owatovaną no i muszę ten VAT skąd wziąć. No my mamy dotację podmiotową małą                             i podejrzewam, że nie będę miała na ten podatek VAT. Po stronie Ministerstwa to jest 34.500 zł., wnioskowana dotacja z Urzędu Miasta netto tj. 294.447 zł, podatek VAT od dotacji                         z Urzędu Miasta jest rzędu 670.722,81  zł. Podatek do dotacji z Ministerstwa tj. 34.500 zł. Łącznie wnioskowana kwota z Urzędu Miasta 396.669,81zł. jednocześnie informuję, że po rozliczeniu inwestycji nastąpi zwrot podatku VAT, jak to czyniliśmy wcześniej i poprzednio do Urzędu Miasta, ale nie jest to 100% podatku VAT, ponieważ MOK posiada działalność owatovaną oraz nie owatowaną. I w związku z tym będziemy mieli przekazane należnej części do Urzędu Miasta to może być nawet 90%. Z tego wynika, że około 90 tys. zł będzie na zwrot podatku do Urzędu Miasta. To są te sprawy związane, jeżeli chodzi z projektem, który został napisany. I teraz pytanie – czy mam zwrócić pieniądze do Ministerstwa, czy będziemy kontynuować, coś co zostało rozpoczęte jeszcze w 2007 r. I teraz druga rzecz podstawowa, to są toalety. To już jest problem ogólno znany wszystkim, o te toalety to już w poprzedniej kadencji wszyscy się starali. Tych pieniędzy nie otrzymałam. Proszę Państwa mam aktualny kosztorys na same toalety z przystosowaniem dla osób niepełnosprawnych tj. ok. 40 tys. zł netto i podjazdy dla niepełnosprawnych zgodnie z projektem, aktualny kosztorys wynosi około 100 tys. zł netto – 97 tys. zł. z tym, że tak, jak powiedziałam podatek VAT do Państwa. Napisałam do Instytutu Sztuki Filmowej, bo do 15 marca mogliśmy taki wniosek składać, co nie gwarantuje, że otrzymamy pieniądze. Tam jest przykładowo możliwość otrzymania 50% dofinansowania. Jeżeli z przetargów wyszłaby kwota niższa, na pewno Ośrodek Kultury tych pieniędzy nie przeznaczy na nic innego, bo wiem, że nie mogę. Za zgodą Państwa moglibyśmy część środków przeznaczyć właśnie na toalety, które są wstydliwym problemem dla miasta, bo oprócz naszych widzów korzystają z tych toalet mieszkańcy, gdzie wieczorem przychodzą, bo jest taka potrzeba. To ja może tyle, może jakieś pytania od Państwa?”
Radny Michał Muzyczka zapytał, kiedy nastąpi podpisanie umowy i do kiedy przewidziany jest termin zabezpieczenia tych środków. Ponadto zauważył, że podane przez panią Dyrektor kwoty to dane kosztorysowe, a przecież realny koszt budowy może być niższy.
Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury Teresa Piątek potwierdziła, że koszt remontu może być faktycznie niższy, ale nie można też przewidzieć, że będzie wyższy, niż założono                              w kosztorysie. Budynek MOK-u jest pięknym budynkiem, zabytkowym, ale z przestarzałą instalacją elektryczną, zwłaszcza sala widowiskowa, w której znajduje się cała tablica rozdzielcza. Zawsze więc istnieje obawa, że może coś się stać. Pani Dyrektor zaznaczyła, że występując do Urzędu Miasta z wnioskiem o dodatkowe środki podała dane orientacyjne, bo kosztorys nie został uaktualniony. Podkreśliła jeszcze raz, że pomimo, iż ceni działalność wykonywaną przez Centrum Kultury i Promocji to jednak zdaje sobie sprawę, że w tym obiekcie nie może być kino. Cena biletów na seans filmowy w MOK jest znacznie niższa, niż w Rzeszowie, a więc mieszkańcy nie muszą nigdzie wyjeżdżać. Obiecała, że zarówno ona, jak też pracownicy MOK uczynią wszystko, żeby cały ten projekt udał się.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zwrócił uwagę pani Dyrektor, aby udzielała konkretnych odpowiedzi na zadawane pytania. 
Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury Teresa Piątek wyjaśniła, że do 13 kwietnia musiała dać odpowiedź i w związku z tym bardzo szybko trzeba było wykonać kosztorys inwestorski. Dlatego już 20 kwietnia całość dokumentacji została przesłana. Pani Dyrektor na prośbę  radnego Wacława Spiradka o podanie konkretnej kwoty niezbędnej do uratowania 150 tys. zł przyznanej z Ministerstwa oznajmiła, że jest to kwota 400 tys. zł
Następnie głos zabrał Burmistrz Miasta Waldemar Paluch, który poinformował, że przygląda się od dłuższego czasu działaniom Miejskiego Ośrodka Kultury i dlatego poprosił, aby pani Dyrektor udzieliła mu odpowiedzi na następujące pytania: czy pisząc projekt unijny MOK posiadał deklarację Rady Miasta lub Burmistrza Miasta o dofinansowaniu tego projektu, czy były przeprowadzane rozmowy z Ministerstwem odnośnie etapowania prac                     i zmiany przeznaczenia przyznanych środków. Ponadto Burmistrz zauważył, że MOK nie poczynił do tej pory żadnych działań pomimo tego, że Sanepid od 3 lat wydaje kategoryczne wykonanie zaleceń pokontrolnych rok po roku przesuwając termin ich realizacji. W tym samym czasie Ośrodek napisał wniosek o dotację unijną na wykonanie klimatyzacji                           w budynku. Zatem nasuwa się pytanie, czy czynione były starania o środki na ten cel, jako wkład własny np. u Konserwatora Zabytków. Burmistrz stwierdził, że pani Dyrektor postawiła go przed faktem dokonanym przesyłając pismo o zabezpieczenie pieniędzy                           w budżecie miasta. Poza tym skoro kino tak dobrze prosperuje, jak to zostało przedstawione to przecież tym samym MOK zarabia i dysponuje jakimiś własnymi środkami. Mając na względzie powyższe poprosił, o wyjaśnienie tych kwestii.

W odpowiedzi Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury Teresa Piątek oznajmiła, że projekty były pisane od 2007 roku i wówczas Rada wyraziła zgodę na powyższe. Wyrażając zgodę na opracowanie projektów można było przypuszczać, że za obietnicą pójdą środki. Wówczas były wielkie plany odnośnie remontu budynku MOK, ale trzeba pamiętać, że te duże projekty to jednocześnie drogie projekty np. 500 tys. zł z czego 82 tys. zł trzeba było zwrócić z uwagi na VAT. MOK był w posiadaniu trzech pozwoleń na budowę. We własnym zakresie wymieniono okna, nie zatrudniono przez rok sprzątaczki i pracownicy sami sprzątali budynek. 
Burmistrz Miasta Waldemar Paluch stwierdził, że w MOK pracuje prawie 30 osób.                       I zawsze występują tam pewne problemy, nawet z rozplakatowaniem afiszy. Dlatego zwrócił uwagę, aby w tej chwili nie rozmawiać o zatrudnianiu sprzątaczki lecz by dyskusja oparta była na konkretnych odpowiedziach na pytania: czy przeprowadzono rozmowy                                      z Ministerstwem na temat przesunięcia środków na inne cele, niż to określono we wniosku, czy można etapować prace i czy poczyniono starania o dotację jako wkład własny do tego projektu.

W odpowiedzi Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury Teresa Piątek wyjaśniła, że projekt zakłada duży, generalny remont. Od kilku lat pisane są wnioski do Konserwatora Zabytków                 i tylko raz otrzymała odpowiedź i to negatywną. W ubiegłym roku został napisany też wniosek do Ministerstwa o środki na wykonanie elewacji oraz na konserwację poziomą                       i pionową. Niestety, do zakwalifikowania projektu zabrakło około 2 punktów. Należy się tylko zastanowić co by się stało, gdyby faktycznie wniosek zakwalifikowano. Zaznaczyła, że nie posiadając wkładu własnego nie powinna w ogóle przystępować do pisania wniosków                    o środki unijne. Pomimo tego jednak wnioski były pisane, bo zawsze obiecywano, że jeśli tylko wniosek uzyska odpowiednią punktację, wówczas środki na wkład własny się znajdą. Dodała, że jak tylko dowiedziała się, że nie otrzyma z Ministerstwa całej aplikowanej kwoty to próbowała negocjować z pracownicą Ministerstwa o inne przeznaczenie środków. Niestety, są one przeznaczone tylko i wyłącznie na wykonanie konkretnych prac przewidzianych w tym wniosku.

Radny Michał Muzyczka powiedział, że jeśli już się zaczęło jakąś inwestycję w ramach dużego projektu (czyli to nie jest tylko te 400 tys. zł, o które prosi pani Dyrektor) to zasada finansów publicznych jest jasna, należy skończyć inwestycję. Tak więc prędzej, czy później władze miasta się z tym problemem zetkną i będą musiały go rozwiązać. Podkreślił, że z tego co zrozumiał Ośrodek otrzymał na początku większą kwotę i teraz po negocjacjach obniżono ją do minimum, ze względu na to, że miasto nie dysponuje tak dużą kwotą. Dostosowano ją po prostu do potrzeb.
Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury Teresa Piątek wyjaśniła, że wniosek został napisany na większą kwotę, a w rzeczywistości okazało się, że ta kwota jest dużo mniejsza.

Ad vocem Radny Michał Muzyczka stwierdził, że właściwie etapowanie prac stało się faktem, bo został zmniejszony zakres prac założony w pierwotnym wniosku. Z kolei                         z  wypowiedzi pani Dyrektor wynika, że jeśli w tym roku przyznane środki nie zostaną wykorzystane, to one po prostu przepadną.

Burmistrz Miasta Waldemar Paluch powiedział, że według jego wiedzy jest możliwe etapowanie robót i jest możliwa zmiana zakresu rzeczowego, ale o tym należy rozmawiać                z Ministerstwem. W tej chwili zwłaszcza - Rada Miasta została postawiona przed faktem dokonanym i musi znaleźć w budżecie prawie 500 tys. zł. Podkreślił, że na pewno kino, klimatyzacja i studio nagrań byłoby dobrą inwestycją, ale najpierw należy rozwiązać problem toalet, czy też przestarzałego oświetlenia. Dziwi go fakt, iż Pani Dyrektor posiadając wiedzę, że otrzyma tylko 150 tys. zł nie dążyła do przeprowadzenia rozmów z Ministerstwem odnośnie zmiany przeznaczenia tej kwoty na inny cel, ewentualnie nie szukała dotacji do wkładu własnego z innych źródeł, o które można się starać.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny oznajmił, że temat poruszony przez panią Dyrektor powinien zostać przedstawiony Burmistrzowi, a nie Radzie.
Dyrektor MOK Teresa Piątek dodała, że w Ośrodku zatrudnionych jest na etacie 20 osób, które pracują przez cały tydzień od godz. 7.00 do 22.00 obsługując imprezy nie tylko swoje, ale również miejskie. Jeśli chodzi o plakatowanie, to zadanie to jest zlecane firmie zewnętrznej
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny jeszcze raz zwrócił uwagę pani Dyrektor, że informacje przed chwilą przekazane nie dotyczą głównego tematu.
Radny Michał Muzyczka kontynuując temat przypomniał, że Komisja Kultury, Sportu                         i Rekreacji wnioskowała o wpisanie do budżetu miasta kwotę podobną do tej, o którą obecnie zwraca się p. Dyrektor z przeznaczeniem na remont Miejskiego Ośrodka Kultury. Niestety, wniosek nie uzyskał akceptacji, a środki pozostawiono na zadaniu dot. budowy cmentarza. Dlatego radny zapytał, czy uzyskano już prawomocną decyzję o warunkach budowy cmentarza i rozpisano już przetarg na realizacje tej inwestycji. Interesuje go również, czy w tej sprawie wpłynęły jakieś odwołania i czy kwotę 750 tys. zł wykorzysta się jeszcze w tym roku, czy też przejdzie ona do przyszłorocznego budżetu, a w bieżącym jedyną zrealizowaną inwestycją będą toalety.

Burmistrz Miasta Waldemar Paluch ustosunkowując się do powyższej wypowiedzi zapewnił, że dopełniono wszelkich starań, aby skompletować całość dokumentacji. Następnie  została ona złożona w Starostwie Powiatowym. Jednak do dnia dzisiejszego Starosta nie wydał decyzji o warunkach zabudowy,  a więc nie można ogłosić przetargu na realizację tej inwestycji. Zaznaczył, że jest ona tak bardzo ważna dla miasta ze względu na brak miejsc do pochówku, że nie wyobraża sobie (nawet, żeby miała się rozpocząć się ona w styczniu 2016 r.), aby środki na nią przeznaczone zostały przesunięte i wydane na cele kulturalne. W tej chwili zdarza się, że trzeba przekopywać groby na Starym Cmentarzu, aby wygospodarować chociaż jedno miejsce do pochówku. Burmistrz podkreślił, że rozumie działania radnego Michała Muzyczki, jako członka Komisji Kultury, Sportu i Rekreacji. Sam również chciałby, aby budynek MOK dobrze wyglądał i żeby nie było ciągłych problemów z Sanepidem, który co roku straszy decyzjami, o zamknięciu tego obiektu. Zatem – powracając do temat – jeśli tylko Urząd otrzyma decyzje o budowie cmentarza, wówczas natychmiast rozpoczną się dalsze prace w celu sfinalizowania tego bardzo ważnego dla miasta zadania.

Ad vocem radny Michał Muzyczka zauważył, że rozmowa dotyczy wydatkowania środków w tegorocznym budżecie i nikt w tej chwili nie zamierza w przyszłości zabierać środków przeznaczonych na budowę cmentarza. Zaznaczył, że zastanawia go przede wszystkim, na ile możliwe jest (na 7 miesięcy przed końcem roku) zapłacenie pierwszej faktury za cmentarz. Obawia się, że w tym roku nie uda się zrealizować tego zadania, nawet przy założeniu, że zostaną uzyskane wszystkie decyzje potrzebne do jej rozpoczęcia. Zatem rok 2015 będzie bezpowrotnie stracony, jeśli chodzi o inwestycje pomimo, iż jest taka możliwość. I to – jak powiedział radny - najbardziej go bulwersuje. Nie jest w stanie się z tym pogodzić, że czeka się na coś, co nie nastąpi, a jest przekonany, że w tym roku otrzymana decyzja nie stanie się  prawomocna z uwagi na obowiązujące w tym przypadku ustawowe terminy. Niestety, nie jest możliwe przyśpieszenie procedury administracyjnej, nawet przy obecnej sytuacji odnośnie braku miejsc do pochowku.

********************************************************
Ad. XI. Podjęcie uchwały:

1) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady Miasta Jarosławia,
Opinię Komisji Głównej przedstawiła Przewodnicząca Komisji Jolanta Korbut. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady Miasta Jarosławia.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że radny Michał Muzyczka zrezygnował z udziału w Komisji Głównej i jednocześnie wyraził chęć pracy w Komisji Budżetowej Rady Miasta Jarosławia. Stad powyższy projekt.
Radny Michał Muzyczka wyjaśnił, że w Komisji Głównej uczestniczył niejako z przymusu, ponieważ reprezentował Klub radnych. Obecnie został stworzony szeroki Klub koalicyjny, więc nie musi brać udziału w pracach Komisji Głównej. Poza tym – jak stwierdził – jest za młody na to, żeby nadawać Honorowe Obywatelstwo Miasta Jarosławia, czy decydować                    o nazwach ulic. Chciałby też na innym polu przysłużyć się miastu. Stąd jego decyzja                     o rezygnacji z członkostwa w Komisji Głównej i prośba o dopisanie do składu Komisji Budżetowej.
Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 1 – projekt stanowi załącznik nr 12  do niniejszego protokołu.
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy 1 głosie „wstrzymał się” przyjęła uchwałę Nr 50/VIII/2015 zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia składów osobowych stałych komisji Rady Miasta Jarosławia - uchwała stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

2) w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie nieruchomości oraz na odstąpienie od przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy,
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że działki wymienione w projekcie uchwały w druku nr 2 są własnością Gminy Miejskiej Jarosław. Jest to podwórko położone pomiędzy budynkami wielolokalowymi nr 4 i nr 6 od ulicy Słowackiego. Z wnioskiem                           o zawarcie umowy dzierżawy na czas nieoznaczony wystąpiła Wspólnota Mieszkaniowa Słowackiego 4 (wspólnota z udziałem Gminy Miejskiej Jarosław). Wspomniana Wspólnota jest dzierżawcą terenu na podstawie umowy zawartej na okres 3 lat - termin jej zakończenia upływa 2 maja br. 

Opinię Komisji Gospodarki i Rozwoju Miasta przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Żołyniak, który oświadczył, że Komisja analizowała projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie nieruchomości oraz na odstąpienie od przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy głosami „za” – brak, „przeciw” – 12 i „wstrzymał się” – 1 negatywnie zaopiniowała projekt uchwały.

Radny Michał Muzyczka zauważył, że teren, o którym mówi projekt, każdy kto przechodzi tamtędy  doskonale zna. Jest on otoczony ze wszystkich stron szlabanami i znakami zakazu: wstępu, wjazd, ruchu, teren prywatny. Radny stwierdził, że radni powinni być przeciwko tworzeniu się w mieście takich enklaw i takich terenów, które (na gruncie miejskim) antagonizują ludzi. Wyraził też nadzieję, że Burmistrzowi uda się wypracować takie porozumienie na mocy, którego z parkingu będą mogli korzystać zarówno mieszkańcy okolicznych domów, jak też osoby korzystające z oferowanych w tej okolicy usług. I stąd decyzja Komisji wyrażająca negatywny stosunek do dzierżawy tego terenu.
Radny Mariusz Walter przyłączając się do głosu przedmówcy zaproponował, aby na wspomnianym terenie utworzyć parking odpłatny z tym, że mieszkańców zwolnić od ponoszenia opłat. Tym samym uniknie się niepotrzebnych sporów, a z kolei osoby korzystające z okolicznych sklepów, czy urzędów będą miały możliwość zaparkowania swojego samochodu. Ponadto zauważył, że skoro jest to teren miejski to miastu przysługuje dojazd do działki. Zatem zagradzanie jej przez Wspólnoty lub mieszkańców jest niczym inny, jak pozbawianiem prawa do wspólnej własności.   
Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 2 – projekt stanowi załącznik nr 14  do niniejszego protokołu.
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” – brak” i 1 głosie „wstrzymał się” odrzuciła projekt uchwały w druku nr 2 w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie nieruchomości oraz na odstąpienie od przetargowego trybu zawarcia umowy dzierżawy,
3) w sprawie zmian w budżecie miasta Jarosławia na 2015 rok,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny w uzasadnieniu podał, że Dyrektor Publicznego Gimnazjum nr 1 w Jarosławiu zwrócił się z prośbą o dokonanie zmiany przeznaczenia środków finansowych ujętych w budżecie szkoły na rok 2015 z przeznaczeniem na zadanie inwestycje pn.: ,,Wykonanie instalacji przeciwpożarowej w budynku Publicznego Gimnazjum nr 1” i rozszerzenie zakresu realizowanego zadania o modernizację dachu. Powyższa zmiana wynika z konieczności modernizacji konstrukcji i pokrycia dachu w budynku szkoły, gdyż dotychczasowe bieżące naprawy nie wyeliminowały przyczyn, a jedynie minimalizowały skutki uszkodzeń. Stąd powyższy projekt.

Opinię Komisji Oświaty przedstawił Przewodniczący Komisji Antoni Lotycz, który oświadczył, że Komisja analizowała projekt uchwały w druku nr 3 i w obecności 10 członków zaopiniowała go jednomyślnie pozytywnie. 
Opinie Komisji Budżetowej przedstawił Przewodniczący Komisji Wacław Spiradek. Komisja w obecności 13 członków Komisji wyraziła jednomyślnie pozytywną opinię odnośnie projektu uchwały w druku nr 3.

 Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 3 – projekt stanowi załącznik nr 15  do niniejszego protokołu.
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie przyjęła uchwałę Nr 51/VIII/2015 w sprawie zmian                    w budżecie miasta Jarosławia na 2015 r. - uchwała stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.

4) w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 rok,
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że w projekcie uchwały w druku nr 4 proponuje się zwiększyć  środków finansowych o kwotę 20 tys. zł z przeznaczeniem na przeprowadzenie prac ekshumacyjnych  w kwaterze wojennej nr 16 z okresu I wojny położonej na cmentarzu komunalnym przy ul. Krakowskiej i wykonanie jej trwałego ogrodzenia. 
Opinie Komisji Budżetowej przedstawił Przewodniczący Komisji Wacław Spiradek. Komisja w obecności 13 członków Komisji wyraziła pozytywną opinię odnośnie projektu uchwały w druku nr 4 (przy 12 głosach „za” i 1 – „przeciw”).
Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały                 w druku nr 4 – projekt stanowi załącznik nr 17  do niniejszego protokołu.
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie przyjęła uchwałę Nr 52/VIII/2015 w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 r. - uchwała stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

5) WYCOFANO– projekt stanowi załącznik nr 19  do niniejszego protokołu.
6) w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 r.,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że w powyższym projekcie proponuje się zmniejszenie wydatków z Administracji o kwotę 70 tys. zł i Kultury i Ochrony Dziedzictwa Narodowego o kwotę 120 tys. zł. Zmniejszenia dokonuje się z uwagi na likwidację Wydziału Kultury, Turystyki i Promocji Miasta. Kwotę 190 tys. zł przeznacza  się na zwiększenie dotacji podmiotowej dla Centrum Kultury i Promocji Jarosławia.
Opinie Komisji Budżetowej przedstawił Przewodniczący Komisji Wacław Spiradek. Komisja w obecności 13 członków Komisji wyraziła pozytywną opinię odnośnie projektu uchwały w druku nr 4 (przy 6 głosach „za”, 1 – „przeciw” i 6 – „wstrzymał się”).
Radny Mariusz Walter w nawiązaniu do stwierdzenia, które zostało wyartykułowane podczas posiedzenia Komisji Budżetowej, że przesunięcie środków jest związane                               z przesunięciem zadań z Wydziału UM do Centrum Kultury i Promocji zapytał, jakie to są zadania i jakie środki będą musiały zostać wydane na ich realizację. Ponadto zauważył, że dotacja powinna być celowa, a nie podmiotowa, gdyż to będą konkretne zadania i konkretne imprezy.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch wyjaśnił, że nie można w tej chwili przedstawić  konkretnych wydatków, gdyż nie można przewidzieć, jakie środki zostaną wydane na np. zakup materiałów promocyjnych. To są środki, które Rada w budżecie miasta przeznaczyła na m.in. na promocję miasta. Ponieważ zadania wykonywane przez Wydział Kultury, Turystyki i Promocji Miasta i Centrum Kultury i Promocji  Miasta powielały się                    i często dochodziło do nieporozumień - kto i za co ma płacić, dlatego podjął decyzję                             o likwidacji Wydziału, a środki przeznaczone do tej pory na jego funkcjonowanie proponuje przenieść do CKiP.

Radny Jacek Marian Hołub zapytał, czy zwiększenie etatów, które nastąpi po tej decyzji                     i podjęcie przez Centrum działań wykonywanych do tej pory przez Wydział Kultury, Turystyki i Promocji Miasta będzie oznaczało spełnienie jego interpelacji złożonej na sesji                 w dniu 29 stycznia 2015 r. dot. wydłużenia tygodnia pracy o poniedziałek, który do tej pory pracownicy mieli wolny. 

W nawiązaniu do powyższej wypowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch obiecał, że zastanowi się nad propozycją radnego Hołuba. Dodał, że do dnia dzisiejszego środki na wynagrodzenia nie zostały przesunięte do CKiP. One nadal zasilają dział 750 Administracja publiczna. Cztery osoby otrzymały wypowiedzenia i pracują nadal w Wydziale, a dwie osoby przebywają na zwolnieniu lekarskim. Po trzymiesięcznym okresie wypowiedzenia Dyrektor Centrum Kultury i Promocji zadecyduje w porozumieniu z nim, czy będą mu potrzebne dodatkowe etaty w CKiP, ponieważ takie zadania i tak do tej pory prowadził. Być może będzie ich trochę więcej, więc przewiduje się zatrudnienie 1 - 2 osoby lub nawet 3 osób. Poza tym w  niedługim czasie zostanie otwarta trasa podziemna i będzie potrzebna dodatkowa osoba do obsługi. Dopiero wówczas będzie można zdecydować, ile tych środków na wynagrodzenia trzeba przesunąć. Zaś pozostałe środki pozostaną, jako nadwyżka budżetowa. 
Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 6 – projekt stanowi załącznik nr 20  do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy 1 głosie „wstrzymał się” przyjęła uchwałę Nr 53/VIII/2015                    w sprawie wprowadzenia zmian w budżecie miasta na 2015 r. - uchwała stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

7) w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Jarosławia.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że osobą nominowaną do tytułu Honorowego Obywatela Miasta Jarosławia jest doc. dr. hab. Stanisław Sobocki wybitny chirurg, Wiceprzewodniczący Rady Miasta Jarosławia II i III kadencji, człowiek, który                     w Jarosławiu jest powszechnie znany.
Opinię Komisji Głównej przedstawiła Przewodnicząca Komisji Jolanta Korbut. Komisja na posiedzeniu w dniu 13 kwietnia br. jednomyślnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 7. 
Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały                   w druku nr 6 – projekt stanowi załącznik nr 22  do niniejszego protokołu.
Rada Miasta w obecności 21 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie przyjęła uchwałę Nr 54/VIII/2015 w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Jarosławia - uchwała stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu.

Ad. XII. Informacja Przewodniczącego Rady Miasta o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że do Biura Rady wpłynęły między innymi pisma od:

· od pani Teresy Piątek Dyrektor Miejskiego Ośrodka Kultury w Jarosławiu odnośnie zabezpieczenia  tzw. wkładu własnego w kwocie 450 tys., gdyż MOK decyzją Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego otrzymał dotację na „Remont Sali widowiskowo-kinowej wraz z zakupem niezbędnego wyposażenia”. Jak napisano                      w piśmie projekt zakładał znacznie większy zakres prac remontowo-inwestycyjnych, ale stosunkowo niska dotacja otrzymana z Ministerstwa wraz z wkładem własnym pozwoli wnioskodawcy jedynie na wykonanie systemu klimatyzacji w Sali widowiskowo-kinowej MOK. Niniejsze pismo zostało skierowane do Komisji Kultury, Sportu i Rekreacji celem wyrażenia i opinii– pismo stanowi załącznik nr 27 do niniejszego protokołu.
· od Zarządu Wspólnoty Nieruchomości przy ul. Zielińskiego 9 w sprawie braku dojazdu do budynku. Przewodniczący stwierdził, że po dokonaniu wizji lokalnej                       w terenie przekonał się, że sytuacja, którą mieszkańcy przedstawili w piśmie jest zgodna z prawdą.  Pismo skierowane zostało do Komisji Gospodarki i Rozwoju Miasta– pismo stanowi załącznik nr 28 do niniejszego protokołu.
· od pana Adama Feliksa Wojciechowskiego Prezesa „Necropolis Jaroslaviensis”   w sprawie uchwalenia potrzebnych na konserwację inkrustowanego nagrobka Dyonizego Ostrowskiego i Feliksa Wojciechowskiego wielce zasłużonych dla miasta Jarosławia. Ponadto w piśmie wnioskodawca domaga się, aby począwszy od listopadowej kwesty, która odbędzie się w tym roku wszystkie zebrane pieniądze zostały wykorzystane wyłącznie na konserwację jarosławskich nagrobków, a nie przekazywane m.in. na konserwację grobów na Ukrainie. Powyższe pismo skierowane zostało według kompetencji do Burmistrza Miasta– pismo stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu.
********************************************************
Ad. XIII. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje.
Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny przypomniał, że na listę mówców do złożenia interpelacji i zapytań wpisało się 6 radnych -lista mówców do interpelacji stanowi załącznik nr  30 do niniejszego protokołu.
Interpelacje i zapytania złożyli:

1) radny Piotr Kozak – pisemne interpelacje stanowią załącznik nr 31, 32,33,34,35 do niniejszego protokołu.

Ponadto radny zapytał:

- kiedy planowane są rozmowy w sprawie analizy budżetu obywatelskiego, 

- czy osoba niepełnosprawna może uzyskać informacje na temat swojej sprawy w pierwszym lepszym pokoju na parterze ratusza,

- czy i ewentualnie kiedy zostanie wykonane przejście dla pieszych na ulicy Przemyskiej,

- kiedy zostaną zastosowane sygnały dźwiękowe na przejściach dla pieszych,

- na jakim etapie jest realizacja uchwały Nr 30/VI/2015 z 26 lutego 2015 r. w sprawie zamiany działek. 

Poinformował również, że nie otrzymał odpowiedzi na interpelację złożoną na marcowej sesji odnośnie Nocy Muzeów.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch wyjaśnił, że faktycznie opłaty na PEFRON są bardzo wysokie (ponad 7 tys. zł). Dlatego poczynił pierwsze kroki ku temu, żeby zatrudnić w Urzędzie osoby niepełnosprawne. Jak zauważył – miasto i tak odprowadza składki,  a stworzenie miejsc pracy dla niepełnosprawnych pozwoli im aktywnie uczestniczyć w życiu społecznym. Niemniej jednak w chwili obecnej dopiero pierwszy etap restrukturyzacji Urzędu został zakończony. Plany odnośnie zatrudnienia osób niepełnosprawnych będzie można realizować  w momencie, kiedy dojdzie do drugiego etapu, w którym przewiduje się zrestrukturyzowanie pomieszczeń na parterze budynku ratusza                     i stworzenie jednego, dużego pomieszczenia, w którym mieszkańcy miasta będą mogli załatwić wszystkie swoje sprawy bez konieczności chodzenia i szukania właściwego pokoju. Należy też wziąć pod uwagę, że zatrudnienie osoby niepełnosprawnej wiąże się często                        z ograniczeniami ruchowymi, dlatego taka osoba musiałyby pracować na parterze. Burmistrz wyraził nadzieję, że niebawem spełnią się założone w tym temacie plany. W odpowiedzi na pytanie, czy osoba niepełnosprawna może uzyskać informacje na temat swojej sprawy                      w pokoju na parterze ratusza bez konieczności wchodzenia po schodach  potwierdził, że taka możliwość istnieje. Sam również, jeśli przychodziła taka osoba na spotkanie z nim, to po prostu do niej schodził. W nawiązaniu do pytania odnośnie budowy toalet w mieście Burmistrz nadmienił, że również zauważył, jak duże jest zapotrzebowanie na te urządzenia               w mieście i dlatego przegląda różnego rodzaju informacje i foldery w tym temacie (rodzaje toalet i ile kosztują). Koszt zakupu ich, albo budowy jest dość duży. Niemniej dopiero po rozpoznaniu tematu zostanie on przedstawiony Radzie. Jeśli zaś chodzi o kwestię parkingów na rynku – to jak powiedział Burmistrz – nie zwiększa ruchu na jego terenie lecz zwiększa ilość miejsc parkingowych. Zwrócił też uwagę, że miejsca parkingowe tworzy się dokładnie tam, gdzie i tak parkują już samochody. O to wnioskowali przedsiębiorcy mający swoje sklepy na rynku, którzy podnosili argument, że poprzez płatne parkingi ogranicza im się swobodę działalności gospodarczej. Jeśli chodzi o samą Starówkę, to jego pomysł polegał na tym, żeby za parkowanie na terenie rynku była zbierana opłata i to dość wysoka, zaś                              w przylegających do rynku uliczkach parkowanie byłoby bezpłatne. W ten sposób pomoże się  przedsiębiorcom, gdyż ułatwi się dojazd potencjalnych klientów do zlokalizowanych na tym terenie okolicznych sklepów i firm. Jeśli z czasem się to zmieni i rynek zostanie ożywiony, to powstaną na nim liczne kafejki i restauracje, a mieszkańcy chętnie będą tam przychodzić. Wówczas będzie można przejść do realizacji drugiego etapu projektu, który mówi o tym, że wprowadzi się ruch okrężny, a część rynku zostanie z ruchu zupełnie wyłączona i dopiero wtedy będzie możliwość zlokalizować w tych miejscach kawiarni. Czyli najpierw przedsiębiorcy muszą zainwestować, a rynek musi się obudzić. Jednak na to potrzeba dużo czasu. Z kolei władze miasta muszą na bieżąco reagować na zgłaszane przez mieszkańców potrzeby. Burmistrz zaznaczył, że szuka wszelkich możliwości, żeby mieszkańcom i przede wszystkim przedsiębiorcom ułatwić życie i funkcjonowanie.
Obrady opuścili radni: Wacław Spiradek, Andrzej Lichończak, Jacek Marian Hołub.

2) radny Mariusz Walter – pisemne interpelacje stanowią załącznik nr 36 do niniejszego protokołu.

Radny poprosił również, o wystąpienie do generalnej Dyrekcji Dróg i Autostrad o czasowe (żniwa) pozwolenie wjazdu i poruszania się ciągników po obwodnicy jarosławskiej.
3) radny Lesław Wysocki – pisemne interpelacje stanowią załącznik nr 37 do niniejszego protokołu.

4) radny Jarosław Pagacz – pisemne interpelacje stanowią załącznik nr 38 do niniejszego protokołu.

5) radny Michał Muzyczka – pisemne interpelacje stanowią załącznik nr 39 do niniejszego protokołu.

6) Radna Bożena Łanowy – pisemne interpelacje stanowią załącznik nr 40 do niniejszego protokołu.

****************************************************************

Ad. XIV. Wolne wnioski i informacje.
Radna Grażyna Prząda zapytała, czy w okresie letnim przewiduje się wydłużenie godzin funkcjonowania miejskich szalet.

W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch zapewnił, że odbywają się w tej sprawie rozmowy.

Ponadto radna Grażyna Prząda poinformowała, że lokalni przedsiębiorcy chcący organizować ogródki kawiarniane przy swoich zakładach gastronomicznych spotykają się                   z utrudnieniami ze strony urzędników Urzędu Miasta polegającymi na stawianiu dodatkowych warunków i przez to wydłużenie czasu otrzymania stosownych pozwoleń. Mając na względzie powyższe poprosiła, o potraktowanie tego zgłoszenia, jako priorytetowe – zgłoszenie pisemne  stanowi załącznik nr 41 do niniejszego protokołu.

Ustosunkowując się do powyższej wypowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch stwierdził, że jest zdziwiony tymi zarzutami, bo tylko jeden przedsiębiorca złożył oficjalnie pismo, o usytuowanie ogródka letniego na chodniku i pomimo kilku nieścisłości otrzymał stosowne pozwolenie. Była też jedna próba wynajęcia sali w kamienicy Attavantich na potrzeby zorganizowania ogródka, bo jednym z warunków jego stworzenia jest posiadanie zaplecza. Stąd próba wynajęcia wspomnianej sali. Jednak nie wyrażono zgody na podnajem pomieszczeń w tym budynku. Również w ostatnich czasie jedna z firma wyraziła ustne zainteresowanie ustawienia ogródka piwnego w trakcie imprezy majowej. Jak Burmistrz tłumaczył - aby zapewnić, jak najwięcej atrakcji dla mieszkańców określono w sposób sformalizowany - kto, gdzie i za co płaci, po to, aby zmniejszyć koszty opłat. I dlatego                      w trakcie imprezy majowej nie wyrażono zgody na wydanie takiego zezwolenia, chociaż chodziło tylko o jednorazowe zezwolenie.
Radny Mariusz Walter zapytał, czy w tym roku będą organizowane Dni Jarosławia. Jeśli tak to poprosił, o podanie przybliżonej daty tej imprezy.
W odpowiedzi Burmistrz Miasta Waldemar Paluch potwierdził, że w dniach 19,20,21 czerwca odbędzie się impreza pn. Dni Jarosławia.

Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny przypomniał radnym że za kilka dni upływa termin złożenia do Biura Rady oświadczeń majątkowych i wobec tego oczekuje, iż wszyscy wypełnią ten obowiązek. Ponadto poinformował, że 25 maja br. planuje uroczystą sesję związaną z wręczeniem aktu nadania Honorowego Obywatela Miasta Jarosławia prof. Starosławskiej. W związku z tym zwrócił się do zebranych z próbą o obecność w tym dniu na obradach. 
Ad. XV. Zakończenie obrad.
****************************************************************O godz. 15.15 prowadzący obrady Przewodniczący Rady Miasta  p. Janusz Szkodny – wobec wyczerpania porządku obrad – zamknął obrady VIII sesji Rady Miasta Jarosławia w kadencji 2014 – 2018. 
****************************************************************                                                                                                                                                              
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