OA.III.0002.2.2016

Protokół Nr XXI/2016

 XXI sesji Rady Miasta Jarosławia

Jarosław, 4 lutego 2016 roku

Sala Narad UM Rynek 1, Ratusz

Ad. 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
Obrady  XXI sesji Rady Miasta Jarosławia VII kadencji (2014 – 2018) otworzył  o godzinie 9.15 Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny i po powitaniu oświadczył,  iż zgodnie z listą obecności aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 16 radnych, co stanowi  quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji. Nieobecni – usprawiedliwieni radni (e): Jacek Marian Hołub, Michał Muzyczka, Tadeusz Słowik, Wacław Spiradek, Elżbieta Zabłocka (lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do niniejszego protokołu). 

W obradach uczestniczyli również:

1. Zastępca Burmistrza – Wiesław Pirożek
2. Skarbnik Miasta – Barbara Maziarka
3. Przewodniczący Rady Powiatu – Zbigniew Piskorz
4. Dyrektor MOSiR - Jacek Stalski
5. Dyrektor MOPS – Stanisław Słota
6. Prezes MZK – Wacław Wajda
7. Dyrektorzy UM

8. Mieszkańcy 

9. Prasa

Ad. II . Rozpatrzenie wniosków dotyczących porządku obrad.
Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny poinformował, że porządek obrad, radni otrzymali zgodnie ze Statutem Gminy Miejskiej Jarosław w dniu 28 stycznia br., czyli na 7 dni przed sesją. Ujęto w nim 10 projektów uchwał z tym, że projekt w druku nr 10 został dostarczony bez uzasadnienia, które w dniu dzisiejszym zostanie uzupełnione. Jest to skarga na Burmistrza Miasta, której zbadanie Rada zleciła na wcześniejszej sesji.

Proponowany porządek obrad:

I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

II. Rozpatrzenie wniosków dotyczących porządku obrad.

III. Podjęcie uchwały:
1) w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Jarosławia na 2016 rok,

2) w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do realizacji projektu konkursowego                  pt. „Moja szansa na sukces”,

3) w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości,

4) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

5) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

6) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

7) w sprawie zmian w budżecie Miasta Jarosławia na 2016 rok,

8) w sprawie zamiaru likwidacji Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych wchodzących w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu,

9) w sprawie zamiaru likwidacji III Liceum Ogólnokształcącego wchodzącego w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu,

10) w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Jarosławia.

IV. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje.

V. Wolne wnioski i informacje.

VI. Zakończenie obrad.

-porządek obrad stanowi załącznik nr 2  do niniejszego protokołu,

- pismo znak: OA.0002.1.2.2016 stanowi  załącznik nr 3 do niniejszego protokołu,

-ogłoszenie o sesji stanowi załącznik nr 4  do niniejszego protokołu.

Ponadto już po terminie radni otrzymali dodatkowe projekty uchwał:
· w druku nr 11 w sprawie wysokości składki członkowskiej na rzecz Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk za rok 2016,
· w druku nr 12 w sprawie wprowadzenia zmian w uchwale własnej nr 202/XX/2016 z dnia                     25 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Jarosławia,
Na pytanie Przewodniczącego, czy ktoś chciałby złożyć jakiś wniosek do niniejszego porządku obrad, radny Mariusz Walter zauważył, że w uzasadnieniu do projektu w sprawie wysokości składki członkowskiej na rzecz Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk za rok 2016, brak jest informacji kto jest Prezesem Stowarzyszenia MOF Jarosław – Przeworsk, jakie  osoby reprezentują Radę Miasta Jarosławia (w kontekście rzekomej rezygnacji 2 radnych z uczestnictwa w tym Stowarzyszeniu). Brak jest również informacji na temat pełnej liczby delegatów – reprezentantów poszczególnych gmin tworzących MOF. W sytuacji, gdyby radni nie otrzymali odpowiedzi na powyższe pytania proponuje oddalenie w/w projektu na następna sesję.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zwrócił uwagę, że podniesione przez radnego kwestie są wprawdzie słuszne, ale nie dotyczą bezpośrednio przedłożonego projektu uchwały, ani też porządku obrad, które w tej chwili Rada rozpatruje. Dlatego zaapelował o nie kontynuowanie dyskusji w tym kierunku.

W uzupełnieniu Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek poinformował, że z udziału w MOF Jarosław – Przeworsk zrezygnował radny Michał Muzyczka i radny Marian Janusz, którzy                      w dniu 17 lipca 2015 roku złożyli stosowne pisemne oświadczenie w tej sprawie. Natomiast Prezesem Stowarzyszenia został Burmistrz Miasta Jarosławia p. Waldemar Paluch, zaś Zastępcami Burmistrzowie i Wójtowie gmin uczestniczących w tym przedsięwzięciu. 

Ad vocem radny Mariusz Walter oznajmił, że z powyższej wypowiedzi wynika, iż Burmistrz Miasta Jarosławia p. Waldemar Paluch będzie przekazywał środki finansowe dla Prezesa Stowarzyszenia MOF p. Waldemara Palucha, co jest - według niego - dziwne. Poza tym nie podano również na co będą przeznaczone te środki (ok. 80 tys. zł).

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zamknął dyskusję i Rada Miasta przystąpiła do głosowania wniosku o poszerzenie porządku obrad o projekty nr 11 i 12.

Rada Miasta w obecności 16 radnych

przy głosach: „za” 15, „przeciw” – 1 i „wstrzymał się” – brak

przyjęła w/w wniosek.

Wobec powyższego porządek obrad XXI w dniu 4 lutego 2016 r. będzie się przedstawiał następująco:
I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

II. Rozpatrzenie wniosków dotyczących porządku obrad.

III. Podjęcie uchwały:
1) w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Jarosławia na 2016 rok,

2) w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do realizacji projektu konkursowego                     pt. „Moja szansa na sukces”,

3) w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości,

4) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

5) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

6) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

7) w sprawie zmian w budżecie Miasta Jarosławia na 2016 rok,

8) w sprawie zamiaru likwidacji Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych wchodzących     w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu,

9) w sprawie zamiaru likwidacji III Liceum Ogólnokształcącego wchodzącego w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu,

10) w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Jarosławia, 
11) w sprawie wysokości składki członkowskiej na rzecz Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk za rok 2016,
12) w sprawie wprowadzenia zmian w uchwale własnej nr 202/XX/2016 z dnia 25 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Jarosławia.
IV. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje.

V. Wolne wnioski i informacje.

VI. Zakończenie obrad.

********************************************************

Ad. III. Podjęcie uchwał:

1) w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Jarosławia na 2016 rok,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że ustawa o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi nakłada na gminy obowiązek kształtowania polityki antyalkoholowej. W celu realizacji zapisów w/w ustawy należy corocznie uchwalać Gminny Program Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w postaci uchwały Rady.   W związku z powyższym, przyjęcie przedstawionego projektu uchwały wraz z załącznikiem jest zasadne i zgodne z obowiązującym ustawodawstwem w tym zakresie.

Opinię Komisji Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego przedstawiła Przewodnicząca Komisji Grażyna Prząda. Członkowie Komisji dokonali szczegółowej analizy Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Jarosławia na 2016 rok. Wszelkich wyjaśnień                        w niniejszej sprawie udzielali obecni na posiedzeniu Przewodniczący Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych p. Zbigniew Guzowski oraz Dyrektor Wydziału Spraw Społecznych i Obronnych Urzędu Miasta p. Lesław Strohbach. W toku dyskusji członkowie Komisji stwierdzili, że skoro niniejsza uchwała podejmowana jest przez Radę Miasta w miesiącu lutym br. zasadnym jest, aby § 3 projektu uchwały na druku nr 1 otrzymał brzmienie: „§ 3: Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia”. Ponadto Komisja zwróciła uwagę, że projekt uchwały został przygotowany jeszcze przed nowelizacją ustawy                              o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi, dlatego konieczne jest wprowadzenie w rozdziale VII Programu - Zasady wynagradzania członków Miejskiej Komisji Rozwiązywania Problemów Alkoholowych w Jarosławiu nowego, obowiązującego Dziennika Ustaw, a mianowicie: Dz. U. 2015.2008.  Projekt uchwały na druku nr 1 wraz                   z w/w poprawkami został zaopiniowany jednomyślnie pozytywnie (w głosowaniu uczestniczyło 7 obecnych członków Komisji). Na pytanie radnego Mariusza Waltera, czy omawiany program zawiera istotne zmiany w treści w porównaniu do ubiegłego roku, Przewodnicząca zapewniła, że takowych nie było.
Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały                     w druku nr 1 wraz z zaproponowanymi przez Komisję poprawkami– projekt stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 205/XXI/2016 w sprawie uchwalenia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Miasta Jarosławia na 2016 rok – uchwała stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.

2) w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do realizacji projektu konkursowego pt. „Moja szansa na sukces”,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że projekt „Moja szansa na sukces" adresowany jest do osób dotkniętych ubóstwem i wykluczeniem społecznym. Jego głównym celem jest poprawa atrakcyjności klienta na rynku pracy. Zadanie to będzie realizowane poprzez objęcie beneficjentów ostatecznych szeroką paletą szkoleń zawodowych, instrumentów o charakterze społecznym sprzyjających podniesieniu motywacji do poszukiwania zatrudnienia itp. Uchwała zatwierdzająca realizację projektu „Moja szansa na sukces" oraz zobowiązanie do zapewnienia udziału własnego w jego realizację jest warunkiem podpisania przez Wojewódzki Urząd Pracy jako Instytucję Pośredniczącą umowy                                       o dofinansowanie realizacji projektu. Udział własny gminy w realizację projektu wynosi nie więcej niż 89 868,46 zł. Powyższą kwotę stanowią świadczenia pieniężne wypłacane klientom pomocy społecznej w ramach zadań wynikających z ustawy o pomocy społecznej. Wobec tego realizacja projektu nie generuje po stronie gminy i MOPS żadnych dodatkowych kosztów. Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej w Jarosławiu realizuje nieprzerwanie od 2008 roku projekty unijne kierowane do swoich klientów. Posiada więc w tym zakresie duże doświadczenie, które chce wykorzystać na rzecz poprawy bytu i jakości życia mieszkańców miasta Jarosławia.
Opinię Komisji Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego przedstawiła Przewodnicząca Komisji Grażyna Prząda. Komisja debatowała na posiedzenia w dniu 2 lutego br. Projekt konkursowy pt. „Moja szansa na sukces” został bardzo szczegółowo przedstawiony na posiedzeniu Komisji Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego zarówno przez Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej  p. Stanisława Słotę, jak i Starszego Specjalistę Pracy Socjalnej w MOPS p. Barbarę Cienki – kierownika projektu. W wyniku przeprowadzonego głosowania Komisja jednomyślnie pozytywnie zaopiniowała powyższy projekt uchwały. (W głosowaniu uczestniczyło 6 członków Komisji). Ponadto Przewodnicząca zwróciła się z apelem do radnych – członków Komisji Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego                               o bezwzględną obecność na każdym posiedzeniu Komisji.

Opinię Komisji Budżetowej przedstawił w zastępstwie Przewodniczącego Wacława Spiradka, Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz, który poinformował, że Komisja jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 2 (w głosowaniu uczestniczyło 9 członków Komisji).

Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały                     w druku nr 2 – projekt stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 206/XXI/2016 w sprawie wyrażenia zgody na przystąpienie do realizacji projektu konkursowego                     pt. „Moja szansa na sukces”– uchwała stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.

3) w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że z wnioskiem o sprzedaż pasa gruntu wystąpił właściciel działki przyległej oznaczonej jako nr 1074. Działka będąca przedmiotem projektu uchwały (1075/10) jest własnością Gminy Miejskiej Jarosław i została wydzielona (kosztem Wnioskodawcy) razem z działką 1075/11 stanowiącą bezpośrednie otoczenie budynku pod adresem Czarnieckiego 8. W chwili obecnej działka 1075/9 stanowi część trawnika z nielicznym drzewostanem owocowym zaś przejazd od ul. Czarnieckiego do podwórza budynku odbywa się przy ścianie budynku. Sprzedaż działki zgodnie z wnioskiem niewątpliwie poprawi warunki zagospodarowania nieruchomości przyległej (działki 1074).

Opinię Komisji Gospodarki i Rozwoju przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Żołyniak. Komisja jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 3. Głosowanie przeprowadzono w obecności 12 radnych.

Radny Mariusz Walter zapytał, czy nieruchomości wymienione w projektach były uwzględnione w wykazie nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży, który stanowi załącznik do budżetu miasta. Poprosił także o podanie w przybliżeniu kwoty, jaką miasto uzyska ze sprzedaży działki ujętej w projekcie uchwały w druku nr 3. Ponadto radny                      w nawiązaniu do wcześniejszych wypowiedzi, że miasto prowadziło wyprzedaż majątku chciałby – jak powiedział - uniknąć takiej wyprzedaży.

W odpowiedzi Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek potwierdził, że faktycznie istnieje wykaz nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży, jednak nie tylko takie transakcje są przeprowadzane. Często w ciągu roku wpływają dodatkowe wnioski od mieszkańców o zakup danej nieruchomości i będą one Radzie w formie projektów uchwał przedstawiane. Zaznaczył, że nie jest to szukanie dodatkowych dochodów do budżetu lecz rozwiązywanie problemów ludzkich.

Na pytanie radnej Jolanty Korbut, czy Wspólnota Mieszkaniowa została o tej  sprzedaży poinformowana, Dyrektor Wydziału Geodezji i Gospodarki Mieniem Marek Bajdak oświadczył, że Wspólnota posiada wiedzę o takim zamiarze. Potwierdził również, że ta sprzedaż została uwzględniona w wykazie nieruchomości przeznaczonych do sprzedaży. 

Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 3 – projekt stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 207/XXI/2016 w sprawie wyrażenia zgody na zbycie nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.

4) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że działka będąca przedmiotem projektu uchwały jest oddana w użytkowanie wieczyste na rzecz Gminnej Spółdzielni „Samopomoc Chłopska” w Jarosławiu. Termin użytkowania wieczystego upływa 22 sierpnia 2096 r. Jest to działka przy ulicy Pruchnickiej w Jarosławiu, zabudowana budynkiem Domu Handlowego „ROLNIK". Wniosek o nabycie prawa własności Zarząd GS "Samopomoc Chłopska” złożył w dniu 25 stycznia br. Działka 1786 nie posiada planu miejscowego .

Opinię Komisji Gospodarki i Rozwoju przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Żołyniak. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 4. „Za” przyjęciem głosowało - 9 radnych, „przeciw” - 1, „wstrzymał się” - 2. Głosowanie przeprowadzono                   w obecności 12 radnych.

Radny Piotr Kozak zapytał, czy Spółdzielnia w swoim wniosku określiła cel zakupu działki                i czy można jej zasugerować utrzymanie pasa zieleni w miejscu oznaczonym w projekcie.

W odpowiedzi Dyrektor Wydziału Geodezji i Gospodarki Mieniem Marek Bajdak wyjaśnił, że Spółdzielnia nie określiła celu oprócz tego, że chce zostać właścicielem przedmiotowej działki. Nie można też w akcie sprzedaży warunkować utrzymania pasa zieleni, ani też stawiać innych warunków.

Radny Mariusz Walter oświadczył, że korzystniejsze będzie pobieranie czynszu dzierżawnego w kwocie 9 tys. zł, aniżeli sprzedaż tej nieruchomości, która spowoduje jednorazowy dochód do budżetu miasta, który de facto zostanie przeznaczony na wydatki bieżące.

Radna Bożena Łanowy, jako mieszkanka dzielnicy, w której usytuowany jest przedmiotowy sklep „Rolnik” wyraziła przekonanie, że Spółdzielnia po zakupie tej nieruchomości zadba              o jej wygląd estetyczny.

Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek w nawiązaniu do wypowiedzi radnego Waltera nadmienił, że środki pozyskane ze sprzedaży nie mogą być wykorzystane na wydatki bieżące tylko na inwestycje.

Radny Mariusz Walter zaapelował, aby radna Bożena Łanowy nie wprowadzała radnych                     i opinii publicznej w błąd, gdyż budynek jest własnością Spółdzielni, a dzisiejszy projekt dotyczy gruntu.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny dodał, że faktycznie przy sklepie znajduje się deptak lecz większym problemem jest zbyt mały parking samochodowy i jego zła nawierzchnia.  

Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 4 – projekt stanowi załącznik nr 11 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” 15, „przeciw” – brak i „wstrzymał się” – 1  podjęła uchwałę Nr 208/XXI/2016 w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż  nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 12 do niniejszego protokołu.

5) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że działki będące przedmiotem projektu leżą w północnej części miasta Jarosławia, w odległości ok. 500 m na północ od nieczynnego składowiska odpadów. Są to niewielkie, kilkuarowe działki skomunalizowane                  w roku 2016. W ich pobliżu nie występują inne grunty należące do gminy. Brak planu miejscowego. Zgodnie z zapisami Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego działki są objęte  konturem RZ - strefa rolnicza o przewadze użytków zielonych
Opinię Komisji Gospodarki i Rozwoju przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Żołyniak. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 5. „Za” przyjęciem głosowało - 11 radnych, „przeciw” - brak, „wstrzymał się” - 1. Głosowanie przeprowadzono                w obecności 12 radnych.

Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały             w druku nr 5 – projekt stanowi załącznik nr 13 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” 15, „przeciw” – brak i „wstrzymał się” – 1  podjęła uchwałę Nr 209/XXI/2016 w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż  nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 14 do niniejszego protokołu.

6) w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że właściciel działek 1325 i 1326 położonych w obrębie 3 złożył ofertę przekazania ich bezpłatnie na rzecz Gminy Miejskiej Jarosław. Jak podaje - ze względu na stan zdrowia, podeszły wiek oraz zamieszkiwanie poza Jarosławiem nie może już korzystać z nieruchomości. Działki leżą w obszarze zalewowym, ok. 600 metrów poniżej mostu i graniczą z działką 1437 która jest własnością Gminy Miejskiej Jarosław.

Opinię Komisji Gospodarki i Rozwoju przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Żołyniak. Komisja jednogłośnie pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 6. Głosowanie przeprowadzono w obecności 15 radnych.

Wobec braku uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały            w druku nr 6 – projekt stanowi załącznik nr 15 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 210/XXI/2016 w sprawie wyrażenia zgody na nabycie  nieruchomości – uchwała stanowi załącznik nr 16 do niniejszego protokołu.
7) w sprawie zmian w budżecie Miasta Jarosławia na 2016 rok,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że w październiku 2015 r. Minister Sportu i Turystyki ogłosił nabór wniosków na dofinansowanie w 2016 roku prowadzenia                        i organizacji zajęć sportowych dla uczniów w ramach Programu Powszechnej Nauki Pływania „Umiem pływać” ze środków Funduszu Zajęć Sportowych dla Uczniów. Miasto Jarosław przystąpiło do w/w naboru i w odpowiedzi na złożony wniosek otrzymaliśmy dofinansowanie w wysokości 33.000 zł. Kwota ta stanowi 50% łącznych planowanych kosztów realizacji zajęć. Jest to maksymalny udział Ministra Sportu i Turystyki jaki możliwy był do uzyskania                              w przypadku zajęć organizowanych przez jednostki samorządu terytorialnego. Łączna wartość programu wynosi 66.000 zł. Wkład Miasta - 33.000 zł to wynajem pływalni na zaplanowane zajęcia. Zgodnie z zapisami ujętymi w złożonym wniosku, zajęcia sportowe dla uczniów w ramach programu powszechnej nauki pływania „Umiem pływać” realizowane będą w terminie od 30 stycznia do 10 grudnia 2016 roku..

Opinię Komisji Budżetowej przedstawił w zastępstwie Przewodniczącego Wacława Spiradka, Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz, który poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 7. „Za” przyjęciem głosowało - 9 radnych, „przeciw” - brak, „wstrzymał się” - 1. Głosowanie przeprowadzono w obecności 10 radnych.

Opinię Komisji Oświaty przedstawił Przewodniczący Komisji Antoni Lotycz. Komisja                             w obecności 10 radnych wyraziła opinię pozytywną w sprawie projektu uchwały w druku                nr 7. „Za” przyjęciem głosowało - 9 radnych, „przeciw” - brak, „wstrzymał się” - 1. 

Radny Mariusz Walter zapytał, czy wszyscy uczniowie z danego rocznika z publicznych             i niepublicznych szkół zostaną objęci nauką pływania, w jaki sposób i według jakiego klucza będą wybierani i czy nie byłoby zasadnym, aby wszyscy uczniowie III klas brali udział w tym przedsięwzięciu. Poprosił też o podanie procentowego udziału danej szkoły w tym programie.

Dyrektor Wydziału Oświaty Bogdan Wołoszyn wyjaśnił, że program jest adresowany do 330 uczniów klas II – III z jarosławskich publicznych szkół podstawowych. To nie są wszyscy uczniowie z danych roczników, gdyż program nie przewiduje aby wszystkie dzieci              z danej gminy brały udział w programie, który jednoznacznie określa kwotę 33 tys. zł przeznaczoną dla Jarosławia. Kwota ta stanowi 50% łącznych planowanych kosztów realizacji zajęć. Jest to maksymalny udział Ministra Sportu i Turystyki jaki możliwy był do uzyskania w przypadku zajęć organizowanych przez jednostki samorządu terytorialnego. Na tej podstawie wytypowano 220 uczniów z miejskich publicznych szkół. Ponadto zaznaczył, że mówiąc o II i III klasach należy wziąć pod uwagę fakt, iż w 2015/2016 w programie biorą udział klasy III obecne i z braku chętnych również II. Z kolei obecne klasy II będą uczestniczyły w programie od września do grudnia w II części tego programu już też jako klasy III.

Radny Piotr Kozak poprosił o wyjaśnienie, dlaczego wcześniej na stronie internetowej Urzędu ukazała się informacja o programie, a Rada dopiero w dniu dzisiejszym podejmuje stosową uchwałę. Jego zdaniem ta kolejność powinna być odwrotna.
Dyrektor Wydziału Oświaty Bogdan Wołoszyn oznajmił, że nie jest do końca przekonany                 o racji przedmówcy.  Jak powiedział – trzeba było się bardzo spieszyć z realizacją tego zadania, gdyż dla każdego uczestnika zajęcia prowadzone będą w wymiarze 20 godzin,                     z częstotliwością 1-2 razy w tygodniu (sobota i niedziela), w grupach liczących po 15 osób. Przewiduje się, że ostatnie zajęcia odbędą się pod koniec lipca.

Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 7 – projekt stanowi załącznik nr 17 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 211/XXI/2016 w sprawie zmian                  w budżecie Miasta Jarosławia na 2016 rok – uchwała stanowi załącznik nr 18 do niniejszego protokołu.

8) w sprawie zamiaru likwidacji Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych wchodzących w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że zgodnie z ustawą o systemie oświaty szkoła publiczna może być zlikwidowana z końcem roku szkolnego przez organ prowadzący szkołę, po zapewnieniu przez ten organ uczniom możliwości kontynuowania nauki w innej szkole publicznej. Organ prowadzący jest obowiązany, co najmniej na 6 miesięcy przed terminem likwidacji, zawiadomić o zamiarze likwidacji szkoły rodziców uczniów oraz właściwego kuratora oświaty, który wydaje w tej sprawie stosowną opinię. Zadaniem funkcjonującego obecnie Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych jest organizacja szkolenia dzieci i młodzieży w zakresie finansowej obsługi umów-zleceń zawieranych z instruktorami działających na terenie miasta klubów sportowych. W placówce zatrudniona jest jedna osoba, która odpowiada za realizację tego zadania. Z uwagi na rodzaj prowadzonej działalności oraz planowane jej rozszerzenie o koordynowanie całości zagadnień związanych z szkoleniem dzieci i młodzieży, w tym realizację programów ogólnopolskich oraz wykorzystanie obiektów sportowych zasadnym wydaje się prowadzenie w/w zadań przez Miejski Ośrodek Sportu i Rekreacji im. Burmistrza Adolfa Dietziusa.  Wraz z przeniesieniem zadań planuje się również przeniesienie zatrudnionego obecnie pracownika.

Opinię Komisji Oświaty przedstawił Przewodniczący Komisji Antoni Lotycz. Komisja               w obecności 10 radnych wyraziła opinię pozytywną w sprawie projektu uchwały w druku               nr 8. „Za” przyjęciem głosowało - 8 radnych, „przeciw” - brak, „wstrzymał się” - 2. 

Radny Mariusz Walter poprosił o wyjaśnienie, dlaczego w uzasadnieniu napisano, iż „wraz z przeniesieniem zadań planuje się również przeniesienie zatrudnionego obecnie pracownika” i czy w związku z tym nie należy zwiększyć środków dla MOSiR- u.

 Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek zapewnił, że w uzasadnieniu użyto słowa „planuje się”, gdyż nie można było do końca przewidzieć rezultatu głosowania nad projektem uchwały w sprawie zamiaru likwidacji Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych wchodzących w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu.

Wydziału Oświaty Bogdan Wołoszyn w uzupełnieniu dodał, że omawiany projekt jest projektem intencyjnym mówiącym o zamiarze likwidacji Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych wchodzącego w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich. Dopiero po jego zatwierdzeniu przez Radę nastąpi cały dalszy proces związany z likwidacją tejże placówki. Najprawdopodobniej ostatecznie na sesji majowej Rada podejmie decyzję, co do tego ośrodka. Zatem za wcześnie jest mówienie o dodatkowych środkach dla MOSiR-u.

Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 8 – projekt stanowi załącznik nr 19 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” 15, „przeciw” – brak i „wstrzymał się” – 1   podjęła uchwałę Nr 212/XXI/2016 w sprawie zamiaru likwidacji Miejskiego Ośrodka Prac Pozaszkolnych wchodzących w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich                        w Jarosławiu– uchwała stanowi załącznik nr 20 do niniejszego protokołu.
9) w sprawie zamiaru likwidacji III Liceum Ogólnokształcącego wchodzącego                    w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich                        w Jarosławiu,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował główną przesłanką uzasadniającą rozpoczęcie likwidacji III Liceum Ogólnokształcącego jest stale zmniejszająca się liczba uczniów w szkole. W roku szkolnym 2015/2016 z uwagi na brak zainteresowanych nie utworzono klasy pierwszej.

Opinię Komisji Oświaty przedstawił Przewodniczący Komisji Antoni Lotycz. Komisja                 w obecności 8 radnych wyraziła opinię pozytywną w sprawie projektu uchwały w druku nr 8. „Za” przyjęciem głosowało - 2 radnych, „przeciw” - brak, „wstrzymał się” - 6. 

Wiceprzewodniczący Rady Szczepan Łąka, jako nauczyciel ZSO im. Książąt Czartoryskich oraz przedstawiciel grona pedagogicznego oznajmił, że wszyscy zdają sobie sprawę z tego, że utrzymanie naboru do liceum w obecnej rzeczywistości demograficznej jest po prostu nierealne. Wszystkie szkoły ponadgimnazjalne w Jarosławiu utworzyły mniejszą ilość oddziałów w klasach pierwszych w porównaniu z poprzednim rokiem szkolnym. Oczywiście, że dla szkoły mniejsza ilość oddziałów oznacza mniejszą ilość godzin lekcyjnych, a co                                        w konsekwencji doprowadzi do zwolnień nauczycieli lub zatrudniania ich w niepełnym wymiarze godzin. Nikt obecnie nie jest w stanie powiedzieć, jaka będzie skala tego zjawiska. Wiceprzewodniczący podkreślił, że obietnica złożona podczas posiedzenia Komisji przez Dyrektora Wydziału Oświaty, iż przy tworzeniu arkuszy organizacyjnych będzie uwzględniał tych nauczycieli z Zespołu Szkół Ogólnokształcących, dla których zabraknie godzin lekcyjnych lub etatu,  jest bardzo budująca. Ponadto zwrócił też uwagę na fakt, iż ZSO to nie tylko liceum lecz także gimnazjum. Dlatego też całe grono pedagogiczne od kilku lat pracowało nad utrzymaniem dobrej opinii o gimnazjum, bo już wówczas przypuszczano, iż utrzymanie liceum w dłuższej perspektywie czasowej będzie prawie niemożliwe. Ta praca przyniosła wymierne efekty w postaci osiągniętych przez uczniów bardzo dobrych wyników w testach gimnazjalnych (jednych z najlepszych w mieście), ilości olimpijczyków i laureatów                                 w konkursach przedmiotowych, czy też wyników  sportowych. Szkoła prowadzi również ogólnopolskie programy, wiele akcji charytatywnych o charakterze miejskim (np. zbiórka pieniędzy w dniu 1 listopada) oraz spotkania artystyczne dzieci i młodzieży. Nie można też zapominać, że szkoła posiada najlepszą bazę dydaktyczną, a wszystkie pomieszczenia szkolne są duże i bezpieczne, zaś nauka odbywa się jednozmianowo. Podczas spotkania, jakie miało miejsce w MOK-u przedstawione zostały wyniki audytu przeprowadzone w miejskich placówkach. Później coraz częściej pojawiały się też doniesienia medialne o likwidacji niektórych szkół w Jarosławiu. Coraz częściej też można było usłyszeć, że dzieci zainteresowane gimnazjum w szkole nr 12 są informowane (nawet przez nauczycieli z innych szkół) o likwidacji tegoż gimnazjum. Mając na względzie powyższe zaapelował o jasne sprecyzowanie zamiarów dotyczących Zespołu Szkół Ogólnokształcących i poinformowanie opinii publicznej, że faktycznie III Liceum Ogólnokształcące im. Książąt Czartoryskich zostanie zlikwidowane, ale gimnazjum nadal będzie funkcjonowało w szkole. 

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zgodził się z przedmówcą, że sytuacja odnośnie likwidacji Liceum Ogólnokształcącym niewątpliwie wpłynęła na nabór do gimnazjum. Podkreślił, że dla jego rodziny ta szkoła przedstawia dużą wartość, gdyż wiąże się z nią wiele pozytywnych wspomnień i dlatego zachęca rodziców przyszłych gimnazjalistów do zapisywania swoich dzieci do niej.

Radna Bożena Łanowy zapytała, czy prawdą jest, że przy likwidacji Liceum nauczyciele nie stracą pracy.

Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek zapewnił, że absolutnie w chwili obecnej nie prowadzi się działań zmierzających do likwidacji gimnazjum w szkole im. Książąt Czartoryskich. Zaznaczył, że choć nie może dać żadnych gwarancji, iż nauczyciele nie stracą pracy, to jednak obiecuje poszukać dla nich dodatkowych godzin lekcyjnych w innych placówkach.

Radna Agnieszka Wywrót dodała, że ta część powierzchni szkolnych po ZSO (obecnie nie wykorzystywana) zostanie po feriach przekazana na potrzeby sąsiadującej Szkoły Podstawowej Nr 4 im. Stefana Żeromskiego. Czyli od marca br. dziewięć oddziałów (klasy II i III – 200 uczniów) SP 4 przeniesionych zostaje do budynku ZSO. Już teraz przeprowadzona została adaptacja pomieszczeń i zakup nowych mebli. Dzieci zyskają więcej przestrzeni, podejmą naukę na jedną zmianę (dotychczas ze względu na dużą liczbę uczniów w SP 4 nauka odbywała się na dwie zmiany), będą też miały szatnie przy swoich klasach. 

Radny Piotr Kozak zapytał, dlaczego to Gmina, a nie Powiat zajmuje się kwestią dotyczącą Liceum (zadanie Powiatu), czy były propozycje Starostwa odnośnie przejęcia tej części Zespołu Szkół. Poprosił również o podanie, czy zgłosili się jacyś uczniowie, którzy wyrazili chęć zapisania się do Liceum przy ZSO i ilu ich było oraz które miejsce zajęła ta szkoła w tym rankingu.

W odpowiedzi Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek potwierdził, że faktycznie to Powiat ma za zadanie prowadzić szkoły średnie, niemniej nie było w ówczesnym czasie żadnych przeciwskazań do utworzenia przez Gminę Liceum Ogólnokształcącego. Niestety, ze względów demograficznych wyczerpała się jego formuła. Zresztą wszystkie inne szkoły średnie w tym także Liceum Ogólnokształcące „Kopernik” w Jarosławiu również ograniczyły swoją działalność i utworzyło dużo mniej oddziałów klasowych, niż w poprzednich latach. Miasto nie prowadziło również ze Starostwem rozmów na temat przejęcia wspomnianego Liceum. 

Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 9 – projekt stanowi załącznik nr 21 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” 12, „przeciw” – brak i „wstrzymał się” – 4   podjęła uchwałę Nr 213/XXI/2016 w sprawie zamiaru likwidacji III Liceum Ogólnokształcącego wchodzącego w skład Zespołu Szkół Ogólnokształcących im. Książąt Czartoryskich w Jarosławiu– uchwała stanowi załącznik nr 22 do niniejszego protokołu.
10) w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Jarosławia.

Opinię Komisji Rewizyjnej przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Janusz, który poinformował, że przed obradami sesji radni otrzymali nowy projekt uchwały                                   z uzupełnionym dość obszernie uzasadnieniem. Przypomniał, że w dniu 20 maja 2015 r. mieszkanka miasta - Rynek 9/5 złożyła wniosek o wykup mieszkania, w którym od wielu lat mieszka. Na ten wniosek otrzymała od Burmistrza Miasta negatywną odpowiedź. W ślad za tym powtórnie 4 września 2015 r. złożyła pismo o rozpatrzenie wniosku o wykup mieszkania. 

Na powyższy wniosek Burmistrz Miasta Jarosławia odpowiedział dnia 29 października 2015r. pismem następującej treści: „Po powtórnej analizie Pani wniosku nie znajduje podstaw do zmiany swojej decyzji”. Następnie pani Eugenia Gutkowska dnia 17 listopada 2015 r. skierowała do Przewodniczącego Rady skargę na działanie Burmistrza Miasta dotyczącą odmowy wykupu mieszkania oraz braku umotywowania tej decyzji. Przewodniczący Rady Miasta na sesji w dniu 10 grudnia 2015 r. skierował tę sprawę do rozpatrzenia przez Komisję Rewizyjną. Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu 13 stycznia 2016 r. jednomyślnie rekomenduje do Rady Miasta o uznanie skargi za zasadną. Burmistrz Miasta podczas rozpatrywania wniosku i udzielając odpowiedzi Stronie nie przekazał jej żadnych informacji, wyjaśnień i interpretacji prawnych, na jakich oparł swoje stanowisko podejmując ostateczne rozstrzygnięcie. Zasadnym wydaje się też zarzut podniesiony przez Skarżącą odnośnie nierównego traktowania podmiotów podczas decyzji o wykupie nieruchomości w tym lokalu. Dodatkowo Burmistrz nie przedstawił planu, co do ewentualnego przeznaczenia przedmiotowego lokalu. Zatem Komisja proponuje, aby § 2 projektu otrzymał brzmienie: „Komisja uznała za uzasadnione zarzuty stawiane przez Panią Eugenię Gutkowską                                w zakresie, w jakim zarzuciła Burmistrzowi Miasta Jarosławia, że nie umotywował na piśmie swojej decyzji w sprawie odmowy wykupu zajmowanego przez nią mieszkania, a tym samym doszło do nierównego traktowania mieszkańców bez wyraźnej przyczyny podczas podejmowania decyzji o wykupie mieszkań będących własnością Miasta Jarosławia. Z uwagi na powyższe Rada Miasta Jarosławia działając stosownie do art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego uznała skargę za zasadną”. Przewodniczący dodał, że Komisja nie kwestionowała prawa Burmistrza do podejmowania decyzji o sprzedaży lub jej odmowie. Nadmienił, że Rada nie może wymóc na Burmistrzu obowiązku sprzedaży lokalu, gdyż te kwestie należą do wyłącznej kompetencji Burmistrza. Komisja jedynie zgodziła się z faktem, iż odpowiedź, jaką otrzymała skarżąca była niewłaściwa.
Radny Mariusz Walter poprosił, o wyjaśnienie zapisu ujętego w uzasadnieniu o treści: „Członkowie Komisji nie dostali pełnych i wyczerpujących wyjaśnień od Burmistrza, który nie stawił się na obrady Komisji. Brak było informacji, jakie plany ma pan Burmistrz wobec przedmiotowego lokalu, ani dlaczego właśnie ten lokal nie został sprzedany, pomimo, że lokale sąsiednie zostały wykupione przez lokatorów. Jedyne uzasadnienie jakie przedstawiali pracownicy Urzędu Miasta, to takie, że Burmistrz nie planuje sprzedaży lokali w Rynku.
W odpowiedzi Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Marian Janusz nadmienił, że każdy radny może uczestniczyć w posiedzeniach wszystkich Komisji Rady Miasta w tym i Komisji Rewizyjnej. Zaś Burmistrz nie ma takiego obowiązku. Niemniej przypomniał, że                            w posiedzeniu Komisji uczestniczyli przedstawiciele Burmistrza w osobach: Dyrektor Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Marek Bajdak i Radca Prawny Mariusz Prychocin. W trakcie analizy skargi Dyrektor oznajmił, że nie jest w stanie odpowiedzieć na pytanie o przyszłe plany Burmistrza co do lokalu przy ul. Rynek 9/5, gdyż nie posiada żadnych informacji w tej kwestii. Przewodniczący dodał, że Komisja zajęła się wyjaśnianiem sprawy braku odpowiedzi w zakresie w jakim skarżąca zarzuciła Burmistrzowi Miasta Jarosławia brak umotywowania na piśmie swojej decyzji w sprawie odmowy wykupu zajmowanego przez nią mieszkania. Dla członków Komisji również było niezrozumiałe, dlaczego (pomimo, że lokale obok zostały wykupione przez lokatorów) Burmistrz odmówił sprzedaży przedmiotowego mieszkania jego długoletniej mieszkance. Stąd też uznano skargę za zasadną.

Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek nie zgodził się z zarzutem o nierównym traktowaniu mieszkańców. Faktem jest, że kiedyś osoby zainteresowane zakupem swoich mieszkań nabywały je na innych warunkach, aniżeli w tej chwili. Jednak zamysłem Burmistrza jest, aby pomieszczenia znajdujące się w Rynku spełniały trochę inną funkcję, niż dotychczas. Między innymi jednym z elementów podejmowania takiej, a nie innej decyzji jest brak zgody konserwatora zabytków odnośnie sprzedaży lokali w kamienicy Rynek 5. Zastępca Burmistrza obiecał, że jeśli tylko zostanie opracowany pewien mechanizm sprzedaży mieszkań w Rynku, wówczas zostanie on przedstawiony Radzie Miasta. Jeśli natomiast zainteresowane tym tematem strony chcą uzyskać pełniejszych wyjaśnień, to takowych udzieli Burmistrz Miasta.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny dodał, że dla niego również była niezrozumiała odmowa sprzedaży zwłaszcza w kontekście bardzo nieatrakcyjnej lokalizacji mieszkania oraz wcześniejszych zapewnień, jakie strona otrzymała od Burmistrza o pozytywnym rozpatrzeniu wniosku.  

Radny Mariusz Walter podziękował za wyjaśnienie, twierdząc jednocześnie, że argumenty Zastępcy Burmistrza nie przekonały go. Uważa, iż mieszkanie o powierzchni 26,61 m2 usytuowane na I piętrze, w którym zainteresowana zamieszkuje od 50-ciu lat nie jest atrakcyjne pod kątem działalności usługowej i powinno się go sprzedać wnioskodawczyni. Ponadto przypomniał, że w mieście jest wiele lokali użytkowych o dobrej lokalizacji, które stoją niezagospodarowane nawet w okolicach rynku i według niego należy się zająć właśnie nimi oraz pomocą istniejącym już podmiotom gospodarczym prowadzącym swoją działalność na terenie miasta.
Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 10 – pierwotny projekt stanowi załącznik nr 23 do niniejszego protokołu, projekt po wymianie stanowi załącznik nr 24 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” 14, „przeciw” – brak i „wstrzymał się” – 2   podjęła uchwałę Nr 214/XXI/2016 w sprawie rozpatrzenia skargi na Burmistrza Miasta Jarosławia– uchwała stanowi załącznik nr 25 do niniejszego protokołu.
11) w sprawie wysokości składki członkowskiej na rzecz Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk za rok 2016,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny przypomniał, że w projekcie proponuje się wysokość rocznej składki członkowskiej za rok 2016 na rzecz MOF Jarosław-Przeworsk                    w kwocie 2 złotych w przeliczeniu na jednego mieszkańca danej Gminy (Członka Stowarzyszenia tj. Miasto Jarosław, Miasto Przeworsk, Gmina Pawłosiów i Gmina Przeworsk) według danych GUS za rok poprzedzający rok wnoszenia składki.
Opinię Komisji Gospodarki i Rozwoju przedstawił Przewodniczący Komisji Marian Żołyniak. Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 11. „Za” przyjęciem głosowało - 8 radnych, „przeciw” - 2, „wstrzymał się” - 2. Głosowanie przeprowadzono                           w obecności 12 radnych.

Opinię Komisji Budżetowej przedstawił w zastępstwie Przewodniczącego Wacława Spiradka, Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz, który poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 11. „Za” przyjęciem głosowało - 6 radnych, „przeciw” - 1, „wstrzymał się” -3. Głosowanie przeprowadzono w obecności 10 radnych.

Radny Mariusz Walter stwierdził, że tak, jak już wcześniej mówił, miasto Jarosław będzie płaciło do Stowarzyszenia składkę w wysokości 2 zł od mieszkańca jednoosobowo (38 tys. x 2 zł = 76 tys. zł) to znaczy Burmistrz Miasta Waldemar Paluch będzie przekazywał pieniądze na rzecz Stowarzyszenia kierowanego przez Prezesa Waldemara Palucha. Wobec powyższego interesuje go w jaki sposób to się będzie odbywało, na co te środki będą przeznaczone, kto zostanie zatrudniony w biurze Stowarzyszenia (ile osób i na jakich warunkach). Przypomniał, że obiecano radnym otrzymanie biznesplanu, z którego będzie się można dowiedzieć ile kosztuje wynajęcie pomieszczeń dla Stowarzyszenia, ile osób zostanie zatrudnionych, czy przewiduje się jakieś podróże zagraniczne itd. Ponadto nawiązując do zapisów, że to Zarząd uchwalił wysokość składki oznajmił, iż wobec takiego stanu rzeczy Rada Miasta nie ma żadnego wpływu na ustalanie jej wysokości. Do tego, jako miasto, które płacić będzie połowę z całości ustalonej składki ma tylko 4 przedstawicieli w tym Stowarzyszeniu, zaś pozostałe Gminy płacąc drugą połowę mają również po 4 delegatów reprezentujących daną Gminę, czyli razem 12. Mając na względzie powyższe poprosił, o wyjaśnienie poruszonych kwestii.
W odpowiedzi Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek oświadczył, że Burmistrz jest Przewodniczącym Stowarzyszenia i za pełnienie tej funkcji nie pobiera żadnego wynagrodzenia. Środki, które wpłacają uczestnicy Stowarzyszenia MOF Jarosław – Przeworsk będą przeznaczone na działalność statutową. Na posiedzeniu w dniu 27 stycznia br. podjęto uchwałę odnośnie planu finansowego Stowarzyszenia. I tak: składki członkowskie wszystkich Gmin wynoszą 143 tys. zł (planuje się przychód na rachunkach bankowych                    w wysokości 1500 zł) z czego na wynagrodzenia przeznaczono 110 tys. zł, podróże służbowe pracowników biura Stowarzyszenia będą kosztować – 2560 zł, usługi obce (najem, telekomunikacyjne, usługi pozostałe) – 32 tys. zł. Oczywiście, aby Stowarzyszenie mogło funkcjonować będzie musiało zatrudnić osoby do prowadzenia biura. Jeszcze raz zapewnił, że uczestnicy tego Stowarzyszenia, czyli Prezes, jego Zastępcy i Delegaci nie pobierają wynagrodzeń za swoją pracę.
Radna Bożena Łanowy zauważyła, że wypowiedzi radnego Waltera są nieścisłe, bo najpierw mówi on o tym, że Burmistrz będzie pobierał wszystkie pieniądze, a później mówi, że nie wie na co te pieniądze zostaną przeznaczone. Ponadto wskazując na projekt uchwały w druku              nr 11 nadmieniła, że napisano w nim, iż Stowarzyszenie proponuje wysokość składki, ale ostatecznie to Rada Miasta decyduje, czy przyjmie tę propozycję i czy składka będzie w tej wysokości, co podano. Zatem – jak powiedziała - radny Walter wprowadza mieszkańców                 w błąd twierdząc, że jest inaczej.

Ad vocem radny Mariusz Walter poprosił o nieprzekręcanie jego wypowiedzi, gdyż nigdy nie powiedział, iż Burmistrz pobiera wynagrodzenie za pracę w Stowarzyszeniu. Jeszcze raz zaznaczył, że z tego co mu jest wiadome ta sama osoba nie może „sobie” (instytucji)  przekazywać pieniędzy. Dodał, że dopiero przed chwilą dowiedział się od Zastępcy Burmistrza o kwocie 110 tys. zł, która zostanie przeznaczona na wynagrodzenia dla pracowników Stowarzyszenia. Do tego projekt uchwały w sprawie wysokości składki członkowskiej na rzecz Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk za rok 2016 wraz z uzasadnieniem otrzymał przed samą sesją. Radny zwrócił uwagę, że                              w uzasadnieniu do projektu podpisanego przez Dyrektora UM Rafała Młynarskiego wyraźnie napisano, iż „zgodnie z § 24 Statutu Stowarzyszenia MOF Jarosław-Przeworsk źródłami majątku Stowarzyszenia są m. in. składki członkowskie, których wysokość na rok 2016  określa Uchwała nr 4 Zebrania Delegatów Stowarzyszenia MOF Jarosław-Przeworsk z dnia 27.01.2016 r. Ustalono wysokość rocznej składki członkowskiej za rok 2016 na rzecz MOF Jarosław-Przeworsk w kwocie 2 złotych w przeliczeniu na jednego mieszkańca danej Gminy”, więc to zebranie Delegatów Stowarzyszenia ustaliło wysokość składki, a nie Rada Miasta.  Oczywiście, Rada może to zaakceptować. Niemniej – tak, jak już wcześniej wspominał wiele razy, rola Rady kończy się w momencie powołania MOF-u i teraz – jak powiedział – Stowarzyszenie robi co chce.
Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek odnosząc się do powyższej wypowiedzi oznajmił, że radny Walter na trudne pytania otrzymuje trudne odpowiedzi i nie powinien się absolutnie                      z tego powodu obrażać.

Ad vocem do wypowiedzi radnego Waltera radna Bożena Łanowy po raz kolejny powtórzyła, że Stowarzyszenie ustala wysokość składki, ale to Rada Miasta decyduje, czy ją zaakceptuje w takiej wysokości, jak zaproponowano, czy też ją zmieni.

Radna Agnieszka Wywrót zwróciła uwagę, że na wszystkie pytania, które radny Walter zadał na dzisiejszej sesji otrzymał już bardzo wyczerpujące odpowiedzi podczas posiedzenia Komisji Gospodarki i Rozwoju Miasta od Dyrektora Wydziału Inwestycji Miejskich Rafała Młynarskiego. Również na pytanie odnośnie przeznaczenia składki. Ponadto w uzasadnieniu napisano wyraźnie, że tak duży zakres prac wymaga tego, by biuro zostało utworzone jak najszybciej z zatrudnionym personelem o jak najwyższych kwalifikacjach. Aby spełnić powyższe wymogi potrzebne są uchwały wszystkich Gmin MOF Jarosław-Przeworsk. Podsumowując podkreśliła, że to nie Burmistrz decyduje, w jaki sposób pieniądze                                    w Stowarzyszeniu są przekazywane lecz Zarząd Stowarzyszenia i radni.

Na pytanie radnej Grażyny Prząda ile osób planuje się zatrudnić w Stowarzyszeniu, Zastępca Burmistrza Wiesław Pirożek zapewnił, że zgodnie ze schematem organizacyjnym                                 w maksymalnie 4 osoby(1 etat - dyrektor, ½ etatu  - stanowisko ds. finansowych, ½ etatu stanowisko organizacyjne, stanowisko wdrażania projektów – 2 etaty).

Ad vocem do wypowiedzi radnej Agnieszki Wywrót,  radny Mariusz Walter nadmienił, że na posiedzeniu Komisji nie uzyskał informacji, że na wynagrodzenia dla pracowników MOF-u przeznacza się kwotę 110 tys. zł. Jest przekonany, że gdyby faktycznie wszystkie tego typu informacje radni uzyskali np. na tydzień przed sesją, wówczas można byłoby uniknąć dzisiejszej dyskusji.
Radny Andrzej Pieszko podkreślił, że najważniejszy jest cel powołania Stowarzyszenia MOF – Jarosław – Przeworsk, a nie wysokość składki, czy też ilość etatów.  Jak wszyscy wiedzą kończy się czas na pozyskiwanie środków unijnych i na tym należy się skupić.
Wobec braku innych uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały w druku nr 11 – projekt stanowi załącznik nr 26 do niniejszego protokołu. 

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu przy głosach: „za” 11, „przeciw” – 1 i „wstrzymał się” – 4   podjęła uchwałę Nr 215/XXI/2016 w sprawie wysokości składki członkowskiej na rzecz Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Jarosław – Przeworsk za rok 2016 - uchwała stanowi załącznik nr 27 do niniejszego protokołu.

12) w sprawie wprowadzenia zmian w uchwale własnej nr 202/XX/2016 z dnia  25 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Jarosławia,

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny poinformował, że korekta zaproponowana                        w projekcie uchwały w druku nr 12 stanowi zmianę formalną związaną z zakończeniem roku budżetowego i koniecznością  urealnienia wskaźników określonych uchwałą wynikających                z wstępnych danych realizacji budżetu roku 2015. 
Opinię Komisji Budżetowej przedstawił w zastępstwie Przewodniczącego Wacława Spiradka, Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz, który poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w druku nr 12. „Za” przyjęciem głosowało - 9 radnych, „przeciw” - brak, „wstrzymał się” - 1. Głosowanie przeprowadzono w obecności 10 radnych.

Wobec braku  uwag i głosów w dyskusji Rada przystąpiła do głosowania projektu uchwały                 w druku nr 12 – projekt stanowi załącznik nr 28 do niniejszego protokołu.

Rada Miasta w obecności 16 radnych uczestniczących w posiedzeniu jednogłośnie podjęła uchwałę Nr 216/XXI/2016 w sprawie wprowadzenia zmian w uchwale własnej nr 202/XX/2016 z dnia                    25 stycznia 2016 r. w sprawie uchwalenia wieloletniej prognozy finansowej Miasta Jarosławia - uchwała stanowi załącznik nr 29 do niniejszego protokołu.
********************************************************
Ad. IV. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi na interpelacje.
W związku z brakiem chętnych do złożenia interpelacji Rada przystąpiła do realizacji kolejnego punktu obrad.
Ad. V. Wolne wnioski i informacje.

Przewodniczący Rady Miasta Janusz Szkodny poinformował, że radny Lesław Wysocki dołączył do Klubu radnych PiS. Następnie udzielił głosu Dyrektorowi Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej Stanisławowi Słocie, który złożył oświadczenie, że z dniem 15 lutego br. odchodzi na emeryturę. W dalszej części swojej wypowiedzi przedstawiając swoją drogę kariery podziękował Radzie Miasta oraz pracownikom tut. MOPS-u za współpracę.

Przewodnicząca Komisji Zdrowia, Rodziny, Opieki Społecznej i Ochrony Środowiska Naturalnego Grażyna Prząda w imieniu Komisji podziękowała Dyrektorowi Słocie za ogromne zaangażowanie, profesjonalizm, dyspozycyjność, znakomitą wiedzę w zakresie systemu pomocy społecznej  i zrozumienie potrzeb innych. Dziękując za długoletnią owocną, sumienną, rzetelną  współpracę życzyła wszelkiej pomyślności w życiu osobistym, realizacji dalszych planów i zamierzeń wspieranych dobrym zdrowiem oraz zasłużoną satysfakcją                     z zawodowych dokonań.
Radny Marian Janusz zwrócił się do pani redaktor naczelnej Kłak-Zarzeckiej gazety „Expres Jarosławski” o sprostowanie informacji, która ukazała się w jednym z artykułów tego tygodnika, że  podwyżki dla pracowników obsługi i administracji wnioskował Klub Radnych Prawicy.
Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz oznajmił, że sprawa podwyżki dla pracowników oświaty administracji i obsługi, która znalazła swoje odzwierciedlenie                         w budżecie na 2016 rok była dość długo sygnalizowana zarówno przez to środowisko, jak też przez Związki Zawodowe. Niemniej to na posiedzeniu Komisji Oświaty wypracowane zostało odpowiednie stanowisko, a osobą zgłaszającą ten problem na tym posiedzeniu był radny Mariusz Walter.

Z powyższym stwierdzeniem nie zgodził się radny Marian Janusz i dlatego zawnioskował, aby odczytane zostało stanowisko Komisji Oświaty. 

Mając na względzie powyższe Przewodniczący Komisji Antoni Lotycz poinformował, że Komisja Oświaty wyraziła opinię pozytywną do pisma wystosowanego przez Prezesa Oddziału ZNP w Jarosławiu  w sprawie zabezpieczenia środków w budżecie miasta na 2016 r.  na waloryzację i podwyżkę wynagrodzeń dla  pracowników administracji  i obsługi zatrudnionych w szkołach i placówkach oświatowych. W związku z powyższym Komisja zaproponowała, by podwyżka wynagrodzenia  dla w/w grupy pracowników była na poziomie 5% . Dlatego też zabezpieczyła  na ten cel kwotę 350 000 zł. Jako źródło pozyskania środków wskazano odpowiednie działy budżetu. Burmistrz uwzględnił powyższy wniosek i w/w propozycja znalazła swój finał w zapisach budżetu na 2016 r.

Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz w uzupełnieniu dodał, że hasło „podwyżki” padło z ust radnego Waltera na posiedzeniu Komisji Oświaty. Potwierdził, że faktycznie                  w piśmie Prezesa Oddziału ZNP w Jarosławiu  była prośba o 10 % podwyżkę, jednak zdecydowano ostatecznie, iż realną podwyżką, która może być uwzględniona w budżecie na 2016 r. to podwyżka w wysokości 5% i stąd wniosek Komisji. Później ten wniosek zgodnie              z procedurą uchwalania budżetu zaakceptowała Komisja Budżetowa, która wraz z innymi wnioskami wybranymi spośród wszystkich złożonych przez Komisje Rady Miasta, przekazała je do Burmistrza Miasta. Następnie Burmistrz w swojej autopoprawce go uwzględnił. Na sesji budżetowej stanowisko Klubu Radnych Prawicy przedstawił jego Przewodniczący Michał Muzyczka wspominając o tym, że Burmistrz uwzględnił niektóre wnioski przedstawione przez Komisję w tym właśnie między innymi wniosek dot. podwyżek dla pracowników oświaty. Być może dlatego powstała pomyłka w artykule. Na zakończenie dodał, że ze względu na charakter tej dyskusji powinna się ona już zakończyć.
Ad vocem radny Marian Janusz stwierdził, że nie rozumie dlaczego radni Klubu Prawicy uzurpują sobie prawo do tego, aby być najlepszym Klubem w mieście. Oznajmił, że radny Muzyczka nie był członkiem Komisji Oświaty. Ponownie przypomniał, że wnioskodawcą podwyżek był Związek Zawodowy Nauczycielstwa Polskiego, a Komisja Oświatowa,                       w której składzie był również radny Walter skupiła się na tym, skąd pozyskać na ten cel środki.

Przewodniczący Rady Janusz Szkodny wyraził swoje zaskoczenie i zażenowanie wystąpieniem zarówno przedmówcy, jak też innych osób, które wypowiadają się na temat Klubu Radnych Prawicy nie będąc jego członkami. 
Radny Mariusz Walter zwracając się do radnego Mariana Janusza oznajmił, że jeśli ktoś miałby występować  o sprostowanie artykułu to powinien to być on, gdyż to właśnie on, jako radny złożył wniosek o przeznaczenie środków wraz ze wskazaniem źródła ich pozyskania, choć oczywiście prawdą jest, że pismo Związków wpłynęło do Rady. Poza tym dodał, że takie wystąpienie spowodował najprawdopodobniej fakt, iż niektórzy radni nie mogą się pogodzić z brakiem większości głosów w Radzie. Przypomniał, że podczas sesji budżetowej, kiedy była głosowana poprawka (Komisji Oświaty uwzględniona w autopoprawkach Burmistrza) odnośnie podwyżek dla pracowników oświaty – jak powiedział radny – „wasz Klub w całości wstrzymał się od głosu nad tym budżetem. Więc nie poparliście ani pana Burmistrza, ani poprawki w sprawie budżetu. Nie poparliście również budowy cmentarza, nie poparliście budowy dróg, nie poparliście budowy placu zabaw. Nie poparliście niczego dobrego w tym mieście co ma być zrobione”. Odnośnie wypowiedzi prasowych można byłoby nad nimi długo dyskutować, np. nad zapisem, że „nie jest dobrą sytuacją, w której część radnych łączy to, że są przeciwni działaniom Burmistrza”. Mając na względzie powyższe nasuwa się pytanie kto jest przeciwny, czy ci, którzy poparli budżet i chcą coś zrobić dla miasta, czy też ci którzy się wstrzymali od głosu. Radny prosił też o wyjaśnienie, na jakim etapie są przygotowania w Urzędzie odnośnie wypłaty środków z programu „500 plus”, który w niedługim czasie wejdzie w życie.  Ponadto zwrócił uwagę na to, że ten rok został ogłoszony rokiem sportu kwalifikowanego w Polsce. W Jarosławiu istnieją 4 kluby sportowe, które zajęły dość znaczące miejsce w rankingu najlepszych klubów w Polsce. W tym  Klub Łuczniczy UKS Tramp Jarosław zdobył najlepsze miejsce w powiecie. Biorąc udział                       w mistrzostwach Polski Klub ten przyczynia się do promocji Jarosławia.

W nawiązaniu do powyższych zarzutów radny Marian Janusz oznajmił, że jego Klub wstrzymał się w głosowaniu nad budżetem przedstawionym przez Klub, do którego należy radny Walter, a nie Burmistrza Miasta. Jak powiedział – bo „pan i ci którzy te poprawki zgłaszali są przeciwni budowy cmentarza, to wyście zabrali ponad 200 tys. zł z pieniędzy przeznaczonych przez pana Burmistrza w projekcie na budowę cmentarza. My nie jesteśmy przeciwni inwestycjom w mieście tylko nie popieraliśmy waszych niektórych wniosków. Waszych nie pana Burmistrza”. 

Wiceprzewodniczący Rady Jarosław Pagacz podkreślił, że poprawki zgłoszone przez Klub Prawicy i przyjęte na sesji dotyczyły 0,3 % ogółu budżetu, więc pozostawi bez komentarza stwierdzenie o zmianie budżetu. Z kolei jeśli chodzi o budowę cmentarza to w projekcie  budżetu na 2016 rok przedstawionym przez Burmistrza widniała pierwotnie kwota 2 mln                     250 tys. zł. Po analizie Klub radnych Prawicy uznał, że ta kwota jest za duża i 250 tys. zł przeznaczył na inny cel. To stanowiło 10% ogółu wydatków, przeznaczonych na ten cel. Należy tylko życzyć Burmistrzowi, aby pozostałe 2 mln zł udało się wydać w tym roku na realizację nowego cmentarza.

Wiceprzewodniczącego Rady Szczepan Łąka poprosił, aby radny Walter jeśli już wymienia jedną nazwę jakiegoś Klubu – wymienił pozostałe, albo po prostu żadnego.

Radny Bożena Łanowy nadmieniła, że w ostatnim spotkaniu zainicjowanym przez Burmistrza Miasta wzięli udział radni PiS i PO w całości, natomiast Klub szczycący się 12-to osobowym, składem był reprezentowany tylko przez 4 osoby. Zatem – jak powiedziała – trudno w takim przypadku mówić o chęci jakiejkolwiek współpracy, które deklarowali Przewodniczący Rady i radny Walter. Ponadto w nawiązaniu do artykułowanych przez radnego Waltera deklaracji odnośnie rozwiązywania problemów mieszkańców interesuje ją,  dlaczego np. w dzisiejszym głosowaniu nad dwunastoma projektami aż 6 lub 7 razy wstrzymał się od głosu. Chciałaby się też dowiedzieć na czym polega praca radnego                         w Radzie, skoro radny zadając ogromną ilość pytań zarówno na posiedzeniach merytorycznych Komisji Rady Miasta, jak też na sesjach, w chwili głosowania wstrzymuje się od głosu. Zdaniem radnej takie postępowanie nic nie daje, bo tym samym radny Walter nie wyraża opinii swoich mieszkańców, których jest reprezentantem.
Ad vocem radny Mariusz Walter wyjaśnił, że spotkania organizowane przez Burmistrza nie są dla radnych obowiązkowe i pomimo, że w nich uczestniczył uważa, że nie miało to większego sensu. Radni mają pracować na sesjach, Komisjach i Klubach, a nie wieczorami             w gabinecie pana Burmistrza. Przypomniał, że radna Łanowy sama kiedyś powiedziała, iż radni nie powinni popierać sprzedaży nieruchomości miejskich i on osobiście również jest temu przeciwny. Ponadto zwrócił uwagę, że mieszkańcy ulicy Pruchnickiej zwracają się do niego o interwencję, a nie do radnej Bożeny Łanowej, która mieszka bliżej. Na zakończenie w imieniu Klubu Radnych Prawicy złożył wniosek o zapewnienie pomieszczenia na parterze budynku miejskiego ratusza w poniedziałki w godzinach od 15.00 do 18.00, w którym radni chcą utworzyć punkt przyjęć mieszkańców. Pełnione będą dyżury przez radnych, członków w/w Klubu. Dalsze informacje zostaną przekazane w późniejszym czasie, już po stosownych ustaleniach. Przypomniał, że obecnie radni pełnią dyżury w godzinach od 7.30 do 15.30 na II piętrze w Biurze Rady. Jednak dla pewnej grupy mieszkańców, czyli dla osób starszych                           z ograniczeniami ruchowymi oraz dla tych którzy pracują takie rozwiązanie nie jest dobre. Radny ma nadzieję, że pozostali radni poprą ten pomysł.
Przewodniczący Rady Janusz Szkodny zamknął dyskusję i na zakończenie sesji w imieniu pani Redaktor Ewy Kłak – Zarzeckiej przekazał, że zgodnie z prawem prasowym, jeśli ktoś się nie zgadza z danym artykułem, można umieścić w gazecie stosowne sprostowanie. Zaznaczył, że bardzo żałuje, iż tak się nie stało, bo dzisiejsza dyskusja - według niego - była zupełnie niepotrzebna.
Ad. VI. Zakończenie obrad.
****************************************************************O godz. 11.15 prowadzący obrady Przewodniczący Rady Miasta                  Janusz Szkodny  – wobec wyczerpania porządku obrad – zamknął obrady  XXI sesji Rady Miasta Jarosławia w kadencji 2014 – 2018. 
****************************************************************                                                                                                                                                              
                                                          Przewodniczący Rady Miasta

lek. med. Janusz Szkodny 
Protokół sporządziła:

mgr Magdalena Mrozowicz

inspektor Wydziału Organizacyjno-Administracyjnego

Protokół z XXI sesji Rady Miasta Jarosławia z dnia 4 lutego 2016 r.
Strona 19

